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Forord

Ved sentralstyremgte i Landslaget for Spraklig Samling den 4. januar 1966 blei det gjort vedtak om a
gi ut et opplysningsskrift om den samlenormalen som ei nemnd innafor laget har gjort utkast til.
Skriftet er utarbeidd av underskrevne, og blir utgitt som fgrste hefte i serien Spraklig Samlings
smaskrifter.

Universitetslektor, dr.philos. Einar Lundeby, ordboksredaktgr Alf Hellevik og rektor Halvor Dalene
har under arbeidet gitt nyttige rad og vink, og vi vil nytte hgvet til a si hjertelig takk.

Oslo i juni 1966.

Jakob Skauge. Magne Aksnes. Lars S. Vikgr.



I Innleiing
1. Til ungdommen

Nar vi har valt denne overskrifta, er det hovedsakelig av to grunner: For det fgrste fordi ungdommen
har lettest for a bryte med nedarva forestillinger og finne konstruktive utveger der de eldre har kjgrt seg
fast. For det andre fordi det er de unge som fgrst og fremst lir under den ulempa som dobbelopplaringa
i norsk (hovedmal/sidemal) forer med seg. Derfor syns vi det er naturlig at ungdommen lar seg
engasjere i arbeidet for en samnorsk skriftnormal.

Landslaget for Spraklig Samling representerer noe nytt i norsk sprakdebatt. Fgr har ordskiftet ofte
vert dreve pa sterkt folelsesmessig grunnlag. Formalet har veert 4 mobilisere sa sterke kjensler at
fornuften blei kopla ut, noe som ikke er s vanskelig i sprakspgrsmal, for spraket er pa mange vis
bunde sammen med vare sterkeste kjensler. Resultatet er da ogsa blitt en korstogstemning, med kraftige
slagord, lettkjgpte pastander, hansord og fleip og manglende evne til & forsta motstanderen.

Slike tilstander meiner vi er lite forenlige med demokratisk holdning og demokratisk styresett.
Demokratiet har som fgresetnad at borgerne greier a bevare fatningen, at de ikke lar seg rive
kritikklaust med av sine fglelser, at de setter noe inn pa a lgyse nasjonale spgrsmal ved hjelp av fornuft
og matehold. I praksis ma en vere i stand til & gi avkall pa noe av sitt eige, slik at partene kan mgtes pa
halvvegen og innga et kompromiss. Det fornuftige kompromisset er demokratiets veg i alle spgrsmal,
unntatt reine samvettssaker.

La oss ta et lite attersyn pa var historie for a vurdere hva vi i grunnen har a vere stolte av som nasjon.
Vikingferdene? Krigene mot Sverige? Neppe. Slike hendinger forteller ikke mye som vi setter hggt i
var menneskevurdering. Derimot bgr vi nemne oppgjgret med Sverige i 1905. Ogsa den gangen fans
det rgster som hissa til korstogstemning, til & sette hardt mot hardt. Men fornuften og mateholdet seira
— heldigvis. Vi fikk et kompromissoppgjér, og det er en bragd i var historie som lyser med sterkere
glans enn vikingferder og kriger, for det oppgjgret la grunnen til varig fred mellom Norge og Sverige.

Vi kan videre nemne oppgjgret med Danmark i 1933 (Grgnlandssaka), da vi lojalt bgyde oss for
kjennelsen til Den Mellomfolkelige Domstolen i Haag. Og vi kan ogsa ta med landssvikoppgjgret i
1945. Folk tok seg ikke sjgl til rette, enda mange nok kunne ha grunn til det. Oppgjgret gikk for seg i
verdige, rettsgyldige former, trass i de sterke kjenslene som var engasjerte.

Mitehold og fornuft — det er det siviliserte menneskes — og den siviliserte nasjons — adelsmerke. Vi
vil prgve a fgre disse elementa inn i sprakdebatten ogsa, der de ofte har mangla i sgrgelig grad. Vi er
klar over at dette ikke vil bli lett. Vart program, som forutsetter vilje til kompromiss, til & gi etter, til &
beherske seg, er pa sett og vis et paradoksalt program a be folk slutte opp om. Folk har sjelden latt seg
begeistre av et slikt program — dessverre. I menneskezttas historie finner vi ofte at folk har dradd i krig
for mange slags hysteriske og ufornuftige formal, men sjelden for matehold og fornuft. Likevel vager
vi & satse pa at disse kreftene, som vi vil kalle de gode kreftene, vil seire i spraksaka. Vi vil legge
usaklige pastander og fanatiske slagord pa hylla, ta opp til ngktern vurdering det som skiller oss og se
om vi kan Igyse saka pa et fornuftig grunnlag.

I dette arbeidet vil vi da prgve a engasjere ungdommen. Nar vi vender oss spesielt til ungdommen, er
det fordi sprakformer og rettskriving i hgg grad er ei vanesak. De eldre er bundne av sine vaner, ofte sa
sterkt at vanene er blitt en del av deres eigen person, av deres identitet, for a bruke ei moderne vending.
Vi kan ikke godt vente at de skal vere serlig ivrige etter a skifte vaner. Men de unge star friere og er i
stand til & se meir fordomsfritt pa saka.

Slik er det pa de fleste omrader. Dersom noe nytt skal bygges opp, noe som bryter med gammal
vanetenking og nedarva fordommer, da er det de unge som ma ga i brodden. Det er de som fordomsfritt
kan legge grunnen til nye tanke- og atferdsmgnster. Det er de som kan sette sin eigen fornuft og
moralske vilje inn for a skape ei bedre framtid. Der har ungdommen si oppgave.

Utopi? Gjerne det. Men da vil vi spgrre: Hvor ville menneskene statt i dag dersom ikke enkelte
mennesker hadde vert i stand til a bruke sin skapende fantasi til & unnfange utopier, og videre hatt
evnen til & sette noe inn pa a virkeliggjgre dem? Ofte har det synt seg at det som vanetenkerne kaller
utopier, det er bare evnen til a tenke nytt, til a sleppe tankens klare lys inn over problema, slik at en kan
skjere gjennom fordomstakene og se realistisk pa tinga.

Leseren vil kanskje synes at det er noe sgkt a sette sprakspgrsmalet vart inn i en slik sammenheng.
Men vi vager det likevel, for vi trur at sammenhengen er riktig. Ei samnorsk kompromisslgysing pa
sprakproblemet vil vere fornuftens seier over fordommer og ufornuft. Kan vi greie den oppgava, da vil
vi ha vist at vi ikke er slaver av blinde kjensler. Da vil vi ha vist at vi er et kulturfolk.



2.  Spraklig Samlings alternativ

De store strukturendringene som sermerker samfunnslivet i vare dager, fgrer med seg at utviklinga na
gar raskt i retning av samnorske kulturformer pa alle omrader. Det er ikke lenger det skarpe skillet
mellom bondekultur og bykultur som det en gang var.

Spraklig har det gatt for seg ei gjennomgripende utjamning de siste par mannsaldrer. I samsvar med
denne utviklinga har Stortinget vedtatt fleire store rettskrivingsreformer, etter tilrading fra vare fremste
fagfolk. Formalet har heile tida veert at de to offisielle malformene gradvis skulle nzerme seg hverandre,
slik at de til slutt kan flyte sammen til ett samlende norsk skriftsprak.

Situasjonen er na den at de radikale variantene av de to malformene star sd ner hverandre at
forskjellene mellom dem er relativt fa og ubetydelige. Ja, det synes etter hvert bade kunstig og
formalslaust a holde ved lag noe markert skille i det heile. Vi har na sa mange tillatte fellesformer at
det gar an a skrive temmelig mye uten at noen kan si om det er bokmal eller nynorsk.

Denne tilneerminga har nesten alle nordmenn godkjent i prinsippet. Alle som har tenkt saka skikkelig
igjennom, og alle vére styremakter, har lenge vert klar over at de to malformene matte vokse seg
sammen, at vi matte fa ett skriftsprak for eller seinere, og at dette fellesspriket ngdvendigvis matte bli
ei blanding av bokmal og nynorsk.

Godkjent i prinsippet, ja. Men nar vi skulle praktisere det vi var samde om, da var det alltid en flokk
som satte seg pa bakbeina. Ved hver rettskrivingsform — i 1907, 1917 og 1938 — var det stort skrik og
mye stdhei blant dem som fant at endringene var et inngrep i deres vaner. Men det hindra ikke at de
aller fleste var tilfreds med den nye rettskrivinga nar det var gatt ei tid, og de hadde fatt vent seg til den.

Na star vi framfor den siste kneiken. Vi samnorskfolk hevder at tida er inne til a rive ned de siste
gjerdestolpene mellom malformene, slik at vi omsider kan fa en samlende offisiell normal, som tar opp
i seg det beste fra de navaerende normalene. Vi gnsker med andre ord & samle bokmalet og nynorsken
under en hatt, som et tredje alternativ. Bade i skolen og i styringsverket er det, etter vart skjgnn,
behov for en slik fellesnorm. I Igpet av en del ar ville det i alle hgve vise seg hva for et alternativ som
har framtida for seg og passer fleirtallet av folket best.

Hvorfor er det sa viktig & fa et samlende alternativ akkurat na? Hvorfor ikke fortsette med to
sprakformer pa ubestemt tid? — Jo, fordi vi na begynner a fgle den tospraklige situasjonen som en stgrre
og stgrre belastning for hvert ar som gar, samtidig som den blir stadig meir ungdvendig. Vi tenker da
pa samfunnsutviklinga generelt. Fgr kunne folk flest greie seg uten noe stgrre skriving. Lesekunsten
var det bare sa som sa med hos mange. De fleste manuelle yrker var tradisjonelle, dvs. at de yngre leerte
ved & vaere sammen med de eldre i praktisk arbeid. Na er dette snudd heilt om. Teknikk og vitenskap
har holdt sitt inntog i alle yrker. Alle ma innom boka, alle ma kunne noe teori, og alle yrker forer med
seg noe skriving. Dette kommer til uttrykk i skole og utdanning. I og med den niarige skolen er det slatt
fast at alle skal ha hggre utdanning, og tallet pa gymnaselever auker raskt. Vi er pa veg inn i
utdanningssamfunnet. I denne situasjonen ma vi gjgre det vi kan for a rasjonalisere og effektivisere
opplaringa.

| | Samlenormalen
1. Arbeidet med samlenormalen

I dag ma en kunne si at det er relativt fa praktiske hindringer som star i vegen for ei formell
sammensmelting av de offisielle malformene. Denne situasjonen har Landslaget for Spraklig Samling
tatt konsekvensen av. Ved landsmgtet i 1960 satte laget ned ei nemnd som skulle komme med framlegg
til en samlenormal, til bruk for medlemmene i laget og andre interesserte.

Til formann i Samlenormalnemnda blei valt lektor Ola Halvorsen, Skien. Videre fikk nemnda
felgende medlemmer: Skolestyrer Knut Opheim, Lunde (sekreter), redaktgr Knut Kvigne, Skien,
rektor Halvor Dalene, Bg i Telemark, lerer Kay Olav Winther, Tgnsberg, lektor Arthur Tgra, Arendal,
stud.mag.art. Arne Kielland, Oslo, forfatteren Bjgrn Rongen, Drgbak, stortingsmann Einar
Hovdhaugen, Oslo, lektor Torkel Magnusdal, Kristiansand S., leerer Harald Hansen, Otta, lektor Magne
Aksnes, Nesbyen, og forfatteren Lars Berg, Tromsg.

I vedtaket fra landsmgtet heiter det bl. a.: «Hensikten med normalen er a fa satt opp et mgnster for
dem som gnsker a bruke ei radikal mélfgring uten omsyn til mindre sprakgrenser. Innafor denne ramma
skal nemnda bare la seg binde av formalsparagrafen i laget og prinsipputtalelsen pa landsmgtet i 1959.
Her heter det at malet er a na fram til ett skriftsprak ved a legge talemalet i bygd og by til grunn for ei
gjensidig tilneerming mellom de to malformene. Utgangspunktet for arbeidet i nemnda bgr vere



samformene i gjeldende lereboknormal. Nar det er rimelig hgve til det, bgr en ta hensyn til
samformene i de skandinaviske sprak.»

I Igpet av 1961 og 1962 hadde Samlenormalnemnda ei rekke mgter, der bade formverk og lydverk
blei grundig drgfta. Sakene blei fgrebudd av et arbeidsutvalg, som bestod av Ola Halvorsen, Knut
Kvigne, Halvor Dalene og Knut Opheim. Det var disse fire som utfgrte storparten av arbeidet med
normalen. (Av de oppnemnte medlemmene var det to som av ymse grunner ikke kom til & delta i
arbeidet i det heile.)

Ved landsmgtet hausten 1962 gav formannen ei utgreiing om arbeidet i nemnda og de prinsipielle
retningslinjer som blei fglgt. I det folgende ordskiftet fikk representanter fra ulike deler av landet hgve
til a legge fram sitt syn pa det en forelgpig hadde komme fram til. Framlegget blei sa gjort ferdig i lgpet
av varen og sommeren 1963 og kunne legges fram pa landsmgtet samme aret, i form av et stensilert
dokument pa 27 sider. Mgtet vedtok a sende framlegget til lokallaga og til en del norskfilologer og
andre interesserte som deler Spraklig Samlings syn pa norsk sprakutvikling, slik at alle disse skulle fa
hgve til a uttale seg om de enkelte konkrete spgrsmal.

Framlegget blei sa drgfta videre pa landsmgtet 1964, og resultatet blei at rektor Halvor Dalene og
lektor Magne Aksnes fikk i oppdrag a legge fram et revidert utkast til samlenormal, pa grunnlag av de
opplysningene og kritiske merknadene som var komne inn fra ulike kanter. Ordboksredaktgr Alf
Hellevik og universitetslektor Einar Lundeby sa seg villige til a gi rdd om enkeltspgrsmal under dette
arbeidet.

Ved revisjonen av framlegget blei det gjort en heil del detaljendringer, serlig innen formverket, der
det kom fram en sterkere vilje til & holde oppe nynorske former enn tilfellet var i den opphavlige
nemnda. Der det i 1963-framlegget heitte:

kastende (kastande), skriver, kommer (kjem), hester (hestar), vakrere (vakrare),
der heiter det i det endelige framlegget:
kastende/kastande, skriver/skriv, kommer/kjem, hester/hestar, vakrere/vakrare.

Ellers kan en nemne at utvalget av partisippformer for sterke verb blei sterkt forenkla.
Det endelige utkastet blei lagt fram for landsmgtet 1965, som gjorde fglgende vedtak:

«l. Landsmgtet 1965 vedtar a legge fram til debatt gjennom avisa og om mulig pa annen mate et
utkast til samlenormal som er utarbeidd av ei samlenormalnemnd og i siste hand redigert av lektor
Aksnes og rektor Dalene. 2. De som gnsker tilsendt den opprinnelige innstillinga, ma koste utgiftene
med kr. 5.- 3. Aksnes far i oppdrag a innarbeide i innstillinga ei redegjgring for den arbeidsmaten som
har vert brukt og de sentrale og prinsipielle meningsforskjeller som fins om framlegget.»

En kort omtale av arbeidet i Samlenormalnemnda og et sammendrag av formverket i samlenormalen
blei offentliggjort i «Dagbladet» den 17. og 18. november 1965. Et oversyn over formverket og
lydverket blei trykt i bladet «Spraklig Samling» nr. 4, 1965. Seinere blei et kort sammendrag av
utkastet sendt til alle landets aviser, og en del tok det inn. Framlegget til samlenormal fgrte til en del
debatt, men mindre enn vi hadde grunn til a hape. En kan nemne at «Moss Avis», og
«Gudbrandsdglen» hadde lederer om normalen. Ellers hadde naturligvis «Frisprog» en brei omtale av
framlegget, fra sin synsvinkel. Den 1. mars 1966 hadde Kringkastinga et ungdomsprogram om
samlenormalen. Spraklig Samling var der representert ved lektor Magne Aksnes. Riksmalsforbundet
avslo & veere med i ordskiftet om normalen, men kritiserte etterpa NRK sterkt for at Spraklig Samling
hadde fatt komme til orde.

2. Samlenormalen i skolen

Teoretisk er det ingen vanske med & fa innfgrt ett offisielt skriftsprak i Norge. Styremaktene kan
gjgre vedtak om at orda heretter skal bgyes og staves pa en bestemt mate. Punktum. De kan t.d. vedta at
bokmalet skal vere rikssprak — eller nynorsken i dens naverende form. Det er bare det at sa
udemokratisk géar vi ikke fram i vart land. Vi prgver a finne en mellomveg. Begge malformene ma
endres noe, slik at de kan mgtes pa halvvegen. Prinsippet for tilnrminga ma stort sett bli at bokmalet
gir opp sine danske bgyingsformer — solen, kastet, har kommet ma vike for de norske formene sola,
kasta, har komme/kommi — mens nynorsken pa si side ma gi slepp pa noen av sine serformer —
dronningar, krevja, kastar blir erstatta av dronninger, kreve, kaster. Dessuten ma det foretas ei
vidtgaende samordning av ortografien.

Vi vil straks gjgre merksam pa at dette ikke er noen ny tanke. Den fgrste som satte den fram, var
ingen ringere enn professor Didrik Arup Seip, en av de fremste kjennerne av norsk sprak. I 1936 skreiv
han fglgende i boka «Spraklig omvurdering i norsk sprakutvikling»: «Men alt na skulde det bli satt op



en fellesform for begge mal, som enhver kan bruke. Det ma bli gitt leerebgker pa den og ordlister. Den
ma vere obligatorisk i en av de to stilene som blir brukt ved avgangseksamener. Den ma kunne brukes
i centraladministrasjonen og embedsverket. Den vil komme til nytte i skjemaer og opslag, som ellers
skal vaere pa begge mal. Selv om en slik fellesform ikke blir innfgrt pa annen mate, bgr vi snarest mulig
fa en slik «skjemaform» og «opslagsform». Det vil lette den offentlige administrasjon pa mange
mater.»

Gjennom dette framlegget meiner vi a ha bevist at det er mulig i dag a sette opp en slik fellesnorm
som professor Seip foreslo. Vi vil derfor sa sterkt vi kan oppmode vare styremakter til 4 gi Norsk
spraknemnd i oppdrag a utforme en samlende offisiell normal sa snart som mulig.

Tidligere rettskrivingsreformer har vert lansert i heile skoleverket pa en gang. Men dette krever et
stort apparat, med mange nye lerebgker osv. Vi ser det slik at en samnorsknormal i fgrste omgang
ber tas i bruk i gymnaset, og da pa heilt frivillig grunnlag, gjerne i form av forsgksverksemd. Et
slikt eksperiment vil kreve et minimum av innsats fra det offentlige.

Nar vi trur det kan gjgres pa denne maten, er det fordi en samnorsk normal ikke vil bringe noe
prinsipielt nytt. Av nye lerebgker trengs det bare grammatikk og ordliste. Den nye normalen burde
derfor kunne tas inn i undervisningen uten sarlig store praktiske vansker. En elev som deltar i den
regulere undervisningen i bokmal og nynorsk, skulle ikke trenge noe stgrre serundervisning om han
gnsker a skrive samnorsk. Den nye normalen vil jo i seg sj@l besta av ei blanding av de to malformene,
og de grammatiske serreglene vil ikke inneholde mye nytt. Normalen vil sjglsagt matte bygge pa
genuine norske sermerker — tre kjgnn, a-verb og diftonger — samtidig som den ma hente mye av sitt
rike ordtilfang i bokmalet. Fglgelig vil det ikke pa noen mate vere bortkasta for en samnorskelev a
fglge undervisningen i bokmal og nynorsk. Tvert imot vil rikelig hgve til sammenlikning mellom
malformene vere nyttig og ngdvendig inntil videre, serlig av omsyn til malfgringa. Eleven skulle da fa
med seg alle vesentlige verdier som den naverende norskundervisningen gir, samtidig som han kan
konsentrere seg om en skriftnorm. Det matte veere en forutsetning at elever som bruker samlenormalen,
slepper a skrive pa de andre malformene. De kan da sette alt inn pa a lere ei norsk malform fullgodt,
istedenfor to halvgodt.

Nar det gjelder litteraturlesinga i skolen, trur vi ikke det vil vere ngdvendig med gjennomgripende
forandringer, i alle fall ikke i gymnaset. Den som hevder at den litteraturen som blir lest, ma vere for
handa i samme sprakform som den elevene nytter, kan vi bare minne om situasjonen som den er i dag.
Ogsa na leser elevene mye litteratur i heilt andre malformer enn dem som de bruker i sine skriftlige
arbeid (Holberg, Wessel, Wergeland, Welhaven, Aasen, osv.). Vi kan videre peike pa at den
ungdommen som vil nytte samnorskalternativet, slett ikke trenger & vere oppradd for litterere
forbilder. Vi har ei rekke forfatterer fra var eiga tid som ikke har funne seg heime i noen av vare
offisielle malformer, men har skapt si eigen, ofte midt imellom de offisielle, og gjerne noksa ner var
norm. Gode eksempel pa dette er Johan Bojer, Olav Duun, Mikkjel Fgnhus, Magnhild Haalke, Kare
Holt, Magne @stby, Lars Berg, Einar Skjerasen, Alf Prgysen, Johan Falkberget og John Gizver.

111 Merknader til en del motargument

Motstanderne vare, bade i nynorskleiren og i riksmalsgruppa, framstiller det ofte som om en
samnorsk normal er en umulig tanke i de n@rmeste mannsaldrene. De pleier da argumentere med at en
slik normal ville fgre med seg store skadeverknader pa fleire omrader.

Vi vil ikke blankt avvise alle disse argumenta. Vi har aldri pastatt at innfgringa av en samlenormal
ikke vil fgre til visse ulemper i begynnelsen. Samnorsken star der i samme stilling som andre reformer
som skal gjennomfgres. Alle endringer fgrer nemlig med seg ymse ulemper, men vi kan ikke av den
grunn slutte at alle forandringer er forkastelige. Det gjelder alltid a veie fordeler og ulemper mot
hverandre og komme fram til ei balansert vurdering. Vi hevder at fordelene ved en fellesnormal i det
lange Igp vil veere sa mye stgrre enn ulempene at valget ikke kan veere vanskelig.

Vi skal na ta for oss noen av motargumenta mot samnorsk. Somme finner vi praktisk talt verdilause.
Andre er det noe ved. Det er bare det at motstanderne vare gjerne forstgrrer betydningen av dem, ofte
heilt ut i det meiningslause.

1. De kommende slektene og litteraturen
Motstanderne vare pastar at ungdommen og de kommende slektene vil ha vansker med 4 lese eldre

litteratur viss vi innfgrer samnorsk. Dette argumentet er det sjglsagt noe i, men ikke sa mye som pastatt
i agitasjonen. Dessuten har saka, i likhet med alle sprakspgrsmal, mange sider.



For det fgrste vil spraket vart fjerne seg fra eldre uttrykksmate hva vi sa gjgr. Ungdommen har
spraklige vansker med & tilegne seg eldre litteratur i alle land, ogsa i de landa som ikke har hatt
rettskrivingsendringer de siste par hundre ara. I England ma elevene lese Shakespeare ved hjelp av
ordbok, og enda er det vanskelig nok. Saka er den at spraket forandrer seg med omsyn til ordvalg og
stil, og slike endringer skaper mye stgrre vansker enn rettskrivingsreformer. Endringene i ordvalg og
stil kommer av seg sjgl, og vi kan ingenting gjgre ved det. Leser vi f. eks. Holberg og Wergeland, ser vi
at det er disse endringene som skaper avstand, ikke stavinga og bgyinga.

Dessuten: Vil tilegninga av t. d. Sigurd Hoel og Arnulf @verland bli nemneverdig vanskeliggjort om
deres sprak har litt andre former enn samnorsken? Naturligvis ikke. Nar vi sammenlikner ulikskapen
med alt det de to sprakformene har felles, vil vi oppdage at forskjellene er sa sma og ubetydelige at de
spiller en heilt underordna rolle. Ja, vi kan si det slik: Dersom det ikke er andre ting som demper var
oppglgding for @verland enn den spraklige skilnaden mellom han og oss, da vil @verland bli mye lest!

Vi kan ogsa peike pa at den spraklige avstanden mellom @verland og Holberg er mye stgrre enn
mellom @verland og oss som vil skrive samnorsk. Likevel leser vi Holberg. Vi kan konkludere med &
si at dette «litteraturargumentet» nok har noe for seg, men ikke pa langt nzr sa mye at det bgr stille seg
hindrende i vegen for en samnorsk skriftnormal.

Ved samme hgvet kan vi ikke la vere a dra fram i lyset et forhold som ofte blir forvrengt av
motstanderne vare. De framstiller det som om det er leerebokforfatterne, og bare de, som driver og
forandrer spraket hos klassikerne vare. De framstiller det som om vi na kunne ha lest klassikerne i
deres opphavlige sprakform viss ikke skolefolk hadde «klusset» med spraket deres. Dette er ikke
tilfellet. Forlaga har rett til & forandre spraket hos forfatterne, og de gjor det ogsa, riktignok ikke ut fra
pedagogiske omsyn, men ut fra omsynet til hva slags sprak de trur det kjgpende publikum liker & lese.
Klassisk norsk litteratur blir sjelden solgt i si opphavlige sprakdrakt, og det er det ikke skolefolka som
er skyld i, men forlaga sjgl.

2. Verdien av sprakstabilitet

Motstanderne vare argumenterer ofte med at et skriftsprak ma vere stabilt. Talespraket kan forandre
seg, men skriftspraket bgr likevel beholde formene sine fra generasjon til generasjon. Det har nemlig en
kulturtradisjon a fgre videre fra @ttled til @ttled, og ma derfor ikke endres.

Dette spgrsmalet er innvikla og vanskelig. Saka har sa mange sider at det er ei forfalsking av heile
problemet a prgve a klarlegge det med slike forenkla og einsidige pastander som referert ovafor.
Sjelsagt er det en viss fordel at spraket er mest mulig stabilt. Vi har heller ikke tenkt a rive spraket opp
med rota og foreta nyplanting. Det vi fgrst og fremst vil, er & bruke det sprakstoffet vi har slik at det
tjener flest mulig nordmenn pa beste maten.

Vi skal vedga at det ville by pa visse fordeler om spraket i det heile ikke utvikla seg. Men det er et
reint akademisk synspunkt, for da matte forutsetningen vere at det heller ikke var behov for utvikling.
Men det vil det naturligvis alltid veere. En ma ha klart for seg at et sprak aldri kan eksistere i et kulturelt
tomrom. Det vil alltid vere uttrykk for en kultur, og nar kulturen forandrer seg, vil dette alltid fgre med
seg behov for sprakendringer. Bare av den grunn ma en sette et spgrsmalstegn ved pastanden om at
skriftspraket bgr vere uforanderlig. Men det fins ogsa meir nerliggende og praktiske innvendinger mot
teorien om spréakstabilitet. Talemalet vil forandre seg, samme hva vi gjgr. Dersom vi ikke da av og til
justerer skriftspraket etter talemalet, vil klgfta mellom de to etter hvert bli sa stor at det skaper vansker
for oppleringa. Det er tilfellet bl. a. i England, der de har hatt stabil rettskriving de siste to-tre
hundreara. Der driver de na og eksperimenterer seg fram til ei ny rettskriving, noe som er uhyre
vanskelig, sa stor som avstanden na er blitt mellom det talte og det skrevne ord. Lererne vare kan nok
med en viss rett klage over de problema de stadige forandringene fgrer med seg. Men pa lengre sikt er
den pedagogiske verdien av ei stabil rettskriving tvilsom, den ogsa. Det kan vi lere av tilhgva i
England.

3.  Sprak og kultur

Det blir ofte hevda at folkespraket er ukultivert, at det vil gdelegge kulturen viss det blir lagt til grunn
for skriftspraket, at «pent» sprak er merke pa hggre kultur hos dem som bruker det osv. Dette er
synsmater vi tar fullstendig avstand fra. For det fgrste bygger dette synet pa en einsidig og overflatisk
kulturoppfatning. De som hevder det, synes a anta at det som har med boka og det skrevne ordet a
gjore, det er uttrykk for kultur, mens fjgset, verkstedet og andre arbeidsomrader ingen plass har i
kultursammenhengen. Vi derimot hevder at alt arbeid som har verdi for den enkelte og for samfunnet,



er kulturarbeid, og vi vil ikke vurdere det eine slaget hggre enn det andre. Ogsa forfatterne er
avhengige av at folk steller i fjgset og driver anna kroppsarbeid. Vi meiner at alt sprak som uttrykker en
skikkelig tanke og blir brukt av hederlige mennesker i deres daglige virke, er kultursprak, og nekter
plent a ga med pa at riksmalsfolket, som de gjerne trur, er en elite som skal ha einerett til a bestemme
over spraket.

Det avgjgrende i denne sammenhengen er at motstanderne vare synes & knytte visse kulturelle
serverdier til de grammatiske endingene. Solen er ei kultivert form, mens sola er ukultivert. Vi vager a
pasta at sjglve denne tanken er ukultivert, for den bygger ikke pa rasjonell, men magisk tenking. Det er
klart at ordet baerer kulturverdier i seg, men kulturen er bunden til innholdet, ikke til forma. Ordet er
hellig, sier vi. Javel. Men bare som berer av tanker og kjensler. Dersom ordet har to former og
innholdet er det samme i begge, er de ogsa likeverdige som kulturformidlerer.

Mye rart har vert skreve om ordformene og deres eigenverdi, bade fra nasjonal (nynorsk) synsstad og
fra «kultivert» (riksmals-) synspunkt. Pa denne saka har vi samme synet som forfatteren Waldemar
Brggger, som vi tillater oss a sitere:

«Jeg forkaster den nasjonale tendensen — jeg tror ikke jeg blir mer norsk ved a skrive sola istedenfor
solen. Og jeg forkaster kulturverntendensen — jeg tror ikke jeg blir mer kultivert ved a skrive solen
istedenfor sola. For meg star begge tendensene som et primitivt og magisk syn pa spraket — et syn som
er nar i slekt med det syn som ligger til grunn for alle rasefordommer. ... Alle spraks ytre former er like
gode, og nar jeg skal velge mellom de mange formene vart rike norske sprak byr pa, vil jeg velge det
som er mest alminnelig i bygd og by. Ikke fordi det er noe serskilt gjevt og framifra ved de ordene og
formene flertallet bruker, men fordi det er demokratisk og praktisk — og fordi det er rettferdig og riktig
at et folks skriftsprak bygger pa flertallets talesprak.»

4. Vakkert og stygt sprak

Hva er vakkert og hva er stygt sprak? Pa dette punktet er det ofte skarp meiningsskilnad, som i de
fleste estetiske spgrsmal, for neppe noe omrade er sa udefinerbart og lite malbart som det estetiske. I
estetiske spgrsmal kan vi enda mindre enn i andre spgrsmal vente at alle skal vare enige, og det er vel
bare bra at det er slik.

Nar det gjelder sprak, vil nok mange synes at norsk (serlig nynorsk) og svensk er vakrere enn dansk,
fordi de to fgrstnevnte har meir markerte konsonanter og fleire klangrike vokaler (a og o). Den store
danske kritikeren Georg Brandes peikte pa dette i en tale til en svensk forsamling i 1906. Det danske
spraket «hvisker hvor det svenske runger», sier han. Og videre: «Jeg elsker Deres Sprog og jeg
misunder Dem Deres Sprog.» Legger vi slike synsmater til grunn for den estetiske vurderinga var, kan
vi nok trygt si at samnorsk vil bli minst like vakkert som bokmal, for det kommer til a fa fleire
klangrike vokaler enn bokmalet.

Likevel hevder motstanderne vare at samnorsk vil bli et stygt sprak. Et slikt utsagn er interessant,
ikke fra et spraklig, men fra et psykologisk og sosiologisk synspunkt. Det de meiner, er egentlig at
samnorsken vil virke uvant, og derfor stygg. De setter likhetstegn mellom «uvant» og «stygg». Med
andre ord: De reagerer som heimfgingen. Det som s@rmerker heimfgingen, er nemlig at han reagerer
irrasjonelt og fglelsesmessig — i regelen med motvilje og avsky — pa alt nytt. Det han ikke er vant med,
det som ligger utafor hans horisont, utafor Dovrehallen, er enten stygt eller komisk eller begge deler,
og skal derfor mgtes med hanflir og fleip. Om de som bruker dette argumentet, er i god tru sjol, er
umulig a si. Men de prgver i alle hgve & appellere til heimfgingen i oss, og heimfginger finner vi like
ofte i storbyen som i avdalen, like ofte blant lerde som blant ul®rde. Vi meiner at en slik
reaksjonsmate er ukultivert. Nye fenomen, ogsa nye ordformer, ma vi vurdere ut fra det de er og betyr i
seg sjgl, ikke ut fra det vi er vant til. Det er den voksne og kultiverte holdningen.

Det blir ogsa appellert til streberen i oss: Viss vi snakker «pent», da er vi ogsa «pene mennesker», da
star vi hggre pa samnfunnsstigen enn om vi snakker slik det faller mest naturlig for oss. Vi finner heller
ikke at dette argumentet er et merke pa kultur. Den som ligger under for spraklig streberi, viser bare at
han har erstatta virkelige kulturverdier med tomme symbol, og det er et svik mot kulturen.

5. Stil og vane
Spgrsmalet stil er et vanskelig emne & behandle generelt. Her gnsker vi bare 4 imgtega motstandernes

pastand om at god stil kan vi bare fa viss vi skriver enten riksmal eller nynorsk, og at ei blanding av de
to malformene i seg sjgl ngdvendigvis vil veere darlig stil.



-10-

Litt omtanke burde gjgre det klart for oss at god og darlig stil kan vi fa pa alle sprak. God stil har vi
nar leseren uten vanske kan fa tak i de tanker og stemninger som skribenten gnsker a uttrykke, darlig
stil nar meininga er vanskelig & fa tak i. Dette er det viktigste stilmerket, og ut ifra det kan vi trygt si at
god og darlig stil finner vi om lag likelig fordelt pa skribenter i alle slags malformer.

Ei annen sak er det at folk ofte blander sammen stil og personlig sprakvane. Det som bryter med
sprakvanene deres, kaller de for stilbrott. Men den som vil framover, den som har en konstruktiv tanke
bak sitt strev med spraket, ma ikke vare redd for a sette seg ut over gammal vane og skape noe nytt.
Han ma vere klar over at det som er stilbrott i dag, kan vere god stil i morgen, for sprakvanene kan
forandre seg fort. For om lag tretti ar sia hette det at en matte skrive enten «jordens befolkning» eller
«folket pa jorda». A blande sammen disse formuleringene ville vere stilbrott. Likevel ser en na ofte
«jordas befolkning», uten at mange reagerer pa det. Det fgles ikke som stilbrott lenger. Alle
uttrykksmatene er like klare, men den siste kan ofte vaere den mest formalstjenlige.

«Stilbrottargumentet» er i hovedsaka en appell til vanen. Men vi ma veare klar over at gammal vane
kan brytes ned og ny vane bygges opp. Og det trenger ikke ta sa lang tid viss en gjgr en innsats for det.
Men det er merkelig a se hvordan jamvel kyndige folk kan ta feil her. Professor D. A. Seip skreiv sa
seint som i 1952 at en i bokmal ikke kunne bruke partisipp pa -a som attributt. («Omstridde spgrsmal i
norsk sprakutvikling.») Uttrykk som «den lettliva karen», «den dyrka jorda», «de blanda talla», «ei
hgvla treplate», «smelta voks», «farga folkeslag» osv. ville vaere «sgrgelig knot, langt borte fra allslags
folkemal». Det er trulig fa unge i dag som vil vere enige med Seip i denne karakteristikken. De fleste
vil vel se pa disse formuleringene som naturlig norsk uttrykksmate. Dette viser hvor fort sprakvanene
kan forandre seg fra generasjon til generasjon.

6. Spraktvang

Motstanderne vare kaster ofte fram den pastanden at det rar spraktvang i landet, og at de gnsker
spraklig fridom. Denne pastanden vitner om ei slik begrepsforvirring at vi skjems nesten for a imgtega
den.

Det er klart at i skoleoppleringa ma det vere en viss tvang, for sa vidt som vi ma ha ei offisiell
rettskriving a lere elevene. Slik er det i alle land, og slik ma det veere om vi skal kunne holde oppe
sivilisasjonen var. Men like klart er det at nar vi kommer utafor den offentlige sektoren av
samfunnslivet, sa ma folk fa stave og bgye som de vil. Det gjor de da ogsa, og det fins ingen ansvarlige
mennesker som har tenkt & gjgre noe med det.

Riksmalsfolka syner sterk uvilje mot at Stortinget bestemmer i skolen. De hevder at dette er tvang,
diktatur. Vilken annen ordning de har tenkt seg, er aldri blitt klarlagt. Og det har sine gode grunner, for
det fins ingen annen ordning som ville ga i praksis. En smule omtanke burde tilsi at alle pabud som
leererne skal kjenne seg forplikta til & rette seg etter — og det er det saka i praksis gjelder — ma ha sitt
opphav i Stortinget.

Det blir pastatt at i andre land legger ikke styremaktene seg bort i opplaeringsmalet. Dette er en
pastand med svert veikt grunnlag. For det fgrste kan vi peike pa at rettskrivinga i dansk, som riksmalet
er utgatt fra, har sitt opphav i en kongelig forordning av 1775. Bakgrunnen for forordningen var typisk
nok den at dansk skulle bli eksamensfag i den hggre skolen. Styremaktene ville ra for oppleringsmalet,
der som her. Men det er sant at somme land, f. eks. Danmark og England, har hatt ei stabil rettskriving
sa lenge at folk ser pa den som et meir eller mindre uforanderlig element. Slike land kan vi likevel ikke
sammenlikne oss med. Vi har nemlig arva et ulgyst sprakproblem, som vi ma prgve a lgyse, og det kan
ikke skje uten at styremaktene har det avgjgrende ordet. Men heller ikke i de «stabile» landa er det
noen ubrytelig regel at styremaktene ikke skal gripe inn i rettskrivingsnormeringa. Vi har for nemnt at
engelskmennene driver og uteksperimenterer ei ny rettskriving. Dette blir gjort etter opptak av
styremaktene, og dersom ei ny rettskriving skal bli innfgrt, ma det skje etter vedtak av
nasjonalforsamlinga der og.

Ellers vil vi minne om at «fridom» er et verdifullt omgrep, som det er uansvarlig & misbruke i
agitasjon for serformal. Etter vart syn er det vare fritt valte stortingsrepresentanter som best kan ta vare
pa nasjonens fridom.

7.  Etteller to sprak i landet?
Somme mennesker pastar at vi har to sprak i landet. Denne pastanden star ikke for en vitenskapelig

analyse. S@rkjennet for det vi kaller et sprak, er at det blir forstatt umiddelbart av medlemmene av
samme sprakgruppe, men ikke av folk som star utafor. Vi ser da bort fra sjeldsynte ord og andre
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tilfeldige faktorer som kan virke hindrende for forstaelsen. Finland har to sprak og like ens Belgia, for i
begge disse landa er det to sprakgrupper som ikke forstar hverandre uten spesiell opplering. For
Norges vedkommende ma vi nok si at bokmalet har sitt opphav i dansk, og at det framleis har en del
former som ikke kan reknes som norske, f. eks. felleskjgnnsformer som gaten, boken, kjenslen og
pret. kastet. Vi kan ogsa nemne at utenlandske sprakfolk helst ikke vil godkjenne bokmalet som eige
sprak, men ser pa det som en avart av dansk. I Norge er likevel alle mennesker med vanlig opplysning i
stand til a forsta og gjgre seg forstatt overfor hverandre. Pastanden om to sprak i landet er altsa uriktig,
og den virker forvirrende for den som vil skaffe seg greie pa norske sprakforhold. Det er da heller ikke
noe anna enn en propagandapastand, framsatt for & underbygge kravet om at de ulike «sprakgruppene»
ma fa sjglstyre.

Den riktige maten a framstille saka pa torde vare at vi har ett sprak, men at det fins visse
systematiske variasjoner i skrivematen, slik at vi opererer med to skriftnormaler. Oppdelinga i
sprakleirer er derfor kunstig. Studerer vi morsmalet vart, dvs. det spraket vi har lert i heimen, vil de
fleste finne at det har visse s@rtrekk felles med den nynorske normalen, andre trekk felles med bokmal.
Nar noen da sier at de har nynorsk eller bokmal som morsmal, er det ogsa uriktig. En skriftnormal
ligger alltid sapass pa sida av alt som blir talt at den ikke kan vaere morsmal i egentlig forstand. Skal vi
plassere oss sjgl i forhold til skriftnormalene, vil vi finne at vi ligger et sted pa sida av dem, ofte midt
imellom. Det korrekte er derfor a si at begge skriftnormalene er vare, og at de begge er meir eller
mindre norske.

Vir konklusjon blir da at vi alle, uansett «sprakgruppe», ma fa lov til & vere med og avgjgre hvordan
den framtidige norske skriftnormalen skal se ut. Og i den utstrekning denne saka fgrer med seg
bindende pabud for lererer og andre tjenestemenn, kan den bare lgyses ved at avgjerdsmakta i siste
instans blir overlatt til Stortinget.

| A% Formverket

1. Generelle retningslinjer

Samlenormalnemnda ser det slik at det er bgyinga av orda — formverket — som er det viktigste i en
samlenormal. Rettskriving og ordtilfang spiller mindre rolle. Kan en fa satt opp et noenlunde fast
formverk pa samnorsk grunn, da har vi alt et samnorsk skriftsprak. Derfor har vi da prgvd & finne fram
til hgvelige samformer ogsa pa de punkt der Norsk spraknemnd ikke fullfgrte tilneerminga i 1959. Der
det ikke fins samformer fra fgr, har vi prgvd a finne fram til den forma som star sterkest i talemalet.
Men i mange tilfelle har vi matt jamstille bokmals- og nynorskforma.

Av og til har nemnda vert sterkt i tvil om den skulle ta med eller slgyfe ei form. I slike hgve har det
hendt at den har grepe til den utvegen a sette forma i klammer. Det betyr da at vi foretrekker forma
utafor klammene, men finner at vi ikke kan slgyfe den andre. Klammer betyr altsa: Vent og se.

Innafor ramma av det oppsatte formverket vil det vare mulig & skrive et forholdsvis sterkt
bokmalsfarga sprak, eller et meir nynorskfarga sprak viss en gnsker det. Spraket i denne brosjyren
ligger temmelig neer opp til bokmal, men er pa alle punkt i samsvar med samlenormalen og skulle alt i
alt gi leserne et klart bilde av den normen vi gar inn for.

2. Kort oversyn over formverket

Substantiv

1. Artiklene
Den ubestemte artikkelen heiter e(i)n, ei, e(i)t.
Den foranstilte bestemte artikkelen heiter den, det, de(i).

2. Hankjgnnsord

Hankjgnnsorda ender i fleirtall pa —er og —ene eller -ar og -ane. Altsd: hester-hestene eller
hestar-hestane.

Dette gjelder ogsa ord som i nynorsk har hovedform pa —er/-ene (gjester-gjestene eller
gjestar-gjestane).

Ord pa -nad, -else og -het far likevel -er og -ene som eineform, likeeins fremmendord pa -a
(manader, forsinkelser, nyheter, villaer). Avleiinger pa -er/-ar (arbeider/arbeidar) blir bgyd slik i
fleirtall: arbeidere(r)-arbeiderne eller arbeidarar-arbeidarane. Men avleiinger av geografiske ord og
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fremmendord kan bare ende pa -er i eintall (bergenser, akademiker), og blir bgyd slik:
bergensere(r)-bergenserne eller bergenserar-bergenserane.

3. Hokjgnnsord
Ett av de mest typiske trekk ved det tradisjonelle bokmalet var at det hadde to kjgnn, mens nynorsken

alltid har hatt tre. Ser vi bort fra Bergen, har nynorsken alle norske malfgre pa si side.
Hokjgnnsformene trenger da ogsa stadig sterkere inn i bokmalet, trass i bevisst motstand fra
riksmalshold. For oss er saka grei: I en samlende normal ma hokjgnnsformene vare obligatoriske. Det
skal altsa heite:

el stjerne-stjerna-stjerner-stjernene

ei regjering-regjeringa-regjeringer-regjeringene

Hovedregel:

Bestemt form eintall ender pa -a.

Fleirtall ender pa -er og -ene.

4. Ord med vekslende kjgnn

En del ord kan vare bade hankjgnn og hokjgnn. Det gjelder mange ord pa -e (kassen/kassa,
planten/planta osv.) Pd samme maten er det med ord pa -het (godheten/godheta), men disse kan ogsa
ha jamstilt form pa -heit og er da alltid hokjgnn (godheita). Enkelte ord med gammalmodig preg er
alltid hankjgnn (begivenheten). Verbalsubstantiv og konkrete ord pa -ing er hokjgnn (lesinga,
regjeringa), sa sant de ikke naturlig er hankjgnn (utlendingen). Ord pa -ning er oftest hankjgnn.

5. Ngytrumsord

Her ma en skille mellom einstavingsord og fleirstavingsord. I einstavingsorda gar utviklinga i
retning av ubestemt form uten ending og bestemt form pa -a. Men i fleirstavingsord star
fleirtallsformene pa -er og -ene sa vidt sterkt at det forelgpig ikke er grunnlag for a slgyfe dem.

Einstavingsorda skal bgyes slik: e(i)t hus-huset-hus-husa. Ogsa nar slike ord danner siste ledd i et
sammensatt ord, bgr de fa denne bgyinga (sgksmala). Pa den andre sida bgr former med sterkt preg av
konservativt bokmal fa -ene i bestemt form (bruddene, hullene). Fleirstavingsorda far valgfri bgyning:
kontor-kontoret-kontor eller kontorer-kontorene eller kontora, et eple-eplet-eple eller epler-epla eller
eplene.

Unntatt fra dette mgnsteret er fleirstavingsord pa -er, som ikke skal ha fleirtallsending og blir bgyd
slik:

et anker-ankeret-anker-ankera eller ankrene.

6. Genitiv
S-genitiv kan brukes i alle kjgnn, bestemt og ubestemt form, eintall og fleirtall, nar stil og
sammenheng gjgr det naturlig.

Pronomen

1. Personlige pronomen

Jeg og eg er jamstilt.

Som objektsform er han hovedform og ham klammeform.

Som subjektsform er ho og hun jamstilt.

Objektsforma er henne og eigeforma hennes.

Det personlige pronomenet den skal kunne brukes som i bokmal (steinen, den er tung eller han er
tung/ fjgra, den er lett eller ho er lett).

12. person fleirtall er subjektsformene dere og de jamstilt.

Objektsforma er dere og eigeforma deres.

1 3. person fleirtall er de og dei jamstilt.

Som objektsformer er dem og dei jamstilt, med de som klammeform.

Eigeforma er deres eller deires.

Hgflig tiltale: De, Dem, Deres.

2. Papekende pronomen
Disse og desse skal vere jamstilt, likesa de og dei.

3. Spgrrepronomen
Hvem og kven, hva og kva er jamstilt, med genitivformene hvem sin, si, sitt, sine og kven sin, si,
sitt, sine.
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I relativsetninger kan en nytte genitivforma hvis.
Hyva for en, ei, et og kva for ein, ei, e(i)t er jamstilt med (h)vilken, (h)vilket, (h)vilke.

4. Ubestemte pronomen
En og ein er jamstilt.
Hver-hvert og kvar-kvart er jamstilt.
Noen, annen og ingen skal bgyes slik:
noen-noen-noe-noen
annen-anna/annen-anna/annet-andre
ingen-inga/ingen-ikk(j)e noe-ingen

Adjektiv og adverb

I komparativ og superlativ av adjektiv og adverb er endingene -ere og -est jamstilt med -are og -ast
(vakrere-vakrest eller vakrare-vakrast).
Adj. pa -en far -ent i ngytrum (apent, kristent).

Tallord

Som grunntall er ein, ei, eitt jamstilt med en, ei, ett.
Ordenstall ender pa -ende (sjuende).

Verb

1. Infinitiv
skal ende pa -e (a kaste), men refleksivinfinitiven kan fa -es eller -as (a kastes eller 4 kastas).
Presens partisipp kan fa -ende eller -ande (kastende eller kastande).

2. Presens av svake verb

Pa dette punktet skulle det veere mulig & komme bort fra det noksa innflgkte bgyingssystemet i
nynorsk, der en som kjent opererer med tre ulike former (kastar, dgmmer, tel). Ut ifra omsynet til den
forenklinga som samlenormalen bgr fgre med seg, foreslar vi her -er som eineform, som i bokmal na
(kaster, dgmmer, teller). (Vi ser da bort fra tru-klassen naturligvis.)

3. Presens av sterke verb

Bokmalet har her endinga -er, med trygt grunnlag i sgraustnorske dialekter. De endingslause
nynorskformene star imidlertid svert sterkt i mesteparten av landet ellers, og vi vil derfor gjgre
framlegg om jamstilling. Altsa: skriver eller skriv, faller eller fell, kommer eller kjem.

4. A-verb

Den stgrste motsetningen mellom bokmaélet pa den eine sida og nynorsken og dialektene pa den andre
ligger i formene kastet-kasta. For oss samnorskfolk er det innlysende at denne barrieren ma falle viss
vi skal na fram til ei sammensmelting av malformene, og det kan bare skje ved at bokmalet gir opp si
tradisjonelle form og gar over til a-forma. Nynorsken kan ikke gi opp denne forma uten a fornekte heile
sitt grunnlag — norsk talemal, der a-forma er nesten eineradende. (Viktigste unntaket er Bergen.)

Vi finner det derfor bade ngdvendig og riktig a fgre opp

kasta — har kasta
som eineformer i preteritum og perfektum partisipp.

5. Supinum av sterke verb

Supinum av sterke verb ender i bokmal pa -et (funnet), i nynorsk pa -e eller -i (funne eller funni).

Ogsa her har nynorsken nesten alle malfgra pa si side, og vi satser derfor pa de nynorske formene. Et
mindretall i nemnda gar inn for a beholde bokmalsendinga som jamstilt form, men fleirtallet ser det slik
at supinumsformer pa -et vil virke uheldig i tekster der fortidsformer pa -a er gjennomfgrt ellers, og
foreslar derfor a stryke endekonsonanten t.

Vanskeligere er valget mellom e og i. E-endingene star serlig sterkt pa Vestlandet, og skulle ogsa
falle mest naturlig for bokmalsfolk. I-endingene har vist seg a vaere svert ekspansive pa Austlandet. Pa
denne bakgrunnen fant nemnda det mest naturlig a jamstille formene og foreslar:
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har funne eller har funni.
En god del sterke verb kan eller skal ha svak supinumsform, og mange har ulike stammevokaler. Vi
viser til serskilt liste.

6. Samsvarbgying

Nynorsken har et temmelig komplisert bgyingsmgnster for perfektum partisipp i samband med verba
vaere og bli (han vart dgmd, det vart dgmt, dei vart dgmde osv.) Bokmalet har ikke dette systemet, og
det er ogsa delvis i opplgysing i malfgra, serlig ved svake verb. Vi foreslar derfor a slgyfe all
samsvarbgying av svake verb. Altsa: han, det, de/dei blei kjopt, dgmt, trudd. I sterke verb star
samsvarbgyinga sterkere, og vi foreslar a holde den ved lag som jamstilt form. Altsa: han, det, de/dei
er komme/kommi, eller: han er kommen, det er komme/kommi, de/dei er komne.

3. Alfabetisk liste over sterke verb

ake-aker/ek-akte/ok-akt

ale-aler/el-alte/ol-alt

be-ber-bad-bedt
binde-bind/binder-bandt/batt-bunde(i)
bite-bit/biter-beit-bite(-i)/bitt
bli-blir-blei/vart-blitt
bli-blir-bleiv-blitt/blive(-i) (drukne)
blase-blees/blaser-bles/blaste-blast
brekke-brekker-brakk/brekte-brekt/brukke(-i)
brenne-brenn/brenner-brann/brant/brente-brent
breste-brest/brester-brast-breste(-i)/broste(-i)
briste-brister-brast-breste(-i)/broste(-i)
bryte-bryt/bryter-braut/brgyt-brote(- i)/brutt/bryti
by-byr-baud/bydde-bydd
beere-beer/beerer-bar-bore(-i)/bdre
dette-dett/detter-datt-dette(-i)/dotte(-i)
dra-drar-drog-dradd/dratt
drepe-drep/dreper-drap/drepte-drept
drikke-drikk/drikker-drakk-drukke(-i)
drive-driv/driver-dreiv-dreve/drivi
drype-dryp/dryper-draup-drope(-i) (eller: dryppe sv.)
ete-et/eter-dt-ete(-i)/ett
falle-faller/fell-fall/falt-falt
fare-farer/fer-for-fare(-i)/fart
finne-finn/finner-fann/fant-funne(-i)
Jly(ge)-flyr-flaug/floy-floge(-i)/flydd/flygi
Jlyte-flyt/flyter-flaut/flpyt-flyit
fryse-frys/fryser-fraus/frgys-frose(-i)/frysi
[yke-fyki/fyker-fauk/foyk-foke(-i)/fyki
fa-far-fikk-fatt

gale-galer/gjel-galte/gol-galt

gi-gir-gav-gitt
gidde-gidd/gidder-gadd-gidda/gidde(-i)
gjelde-gjeld/gjelder-gjaldt-gjeldt
gleppe-glepp/glepper-glapp-gleppe(-i)/gloppe(-i)
gli-glir-glei-glidd
gnage-gnager/gneg-gnagde/gnog-gnagd
gni-gnir-gnei/gnidde-gnidd
grave-graver/grev-gravde/grov-gravd
grine-grin/griner-grein/grinte-grint
gripe-grip/griper-greip-grepe/gripi
grate-greet/grater-gret/grat-gratt
gyve-gyv/gyver-gauv/gyvde/gpyv-gyvd
ga-gar-gikk-gatt

halde-held-heldt-halde(-i) (jfr. holde)
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henge-heng/henger-hang-hengt
hive-hiv/hiver-heiv/hivde-hivd
hjelpe-hjelper-hjalp/hjelpte-hjelpt/hjulpe(-i)
hogge-hogger/hggg-hogde/hogg-hogd
holde-holder-holdt-holdt (jfr. halde)
klinge-kling/klinger-klang-klingt
klyve-klyv/klyver-klauv/klgyv-klove(-i)/klyvd/klyvi
knekke-knekk/knekker-knakk-knekt
knipe-knip/kniper-kneip-knepe/knipi
komme-kjem/kommer-kom-komme(-i)
kreke-krek/kreker-krak/krekte-krekt
krype-kryp/kryper-kraup/krgyp-krope(-i)/krypi
kvede-kved/kveder-kvad-kvede(-i)
kvekke-kvekk/kvekker-kvakk-kvekke(-i)/kvokke(-i)
kveppe-kvepp/kvepper-kvapp-kveppe(-i)/kvoppe(-i)
kverve-kverv/kverver-kvarv-kverve(-i)/kvorve(-i)
kvine-kvin/kviner-kvein/kvinte-kvine(-i)/kvint
la(te)-lar/later-let/lot-latt

le-ler-lo-ledd

legge-legg/legger-la-lagt
lekke-lek(k)/lekker-lak(k)/lekte-lekt
lese-les/leser-las/leste-lest

li(de)-lir-lei-lidd
ligge-ligg/ligger-la(g)-ligge(-i)
lite-lit/liter-leit-lite(-i)/litt
lyge-lyg/lyger-laug/lpy-loge(-i)/lygi
Lyte-lyt/lyter-laut-lote(-i)

lope-lgper-lpp-lgpt

late-leet/later-let/lat-late(-i)
male-maler/mel-malte/mol-malt
nyse-nys/nyser-naus/nyste/ngys-nyst
nyte-nyt/nyter-naut/ngt-nytt
pipe-pip/piper-peip-pepe/pipi
reke-rek/reker-rak/rekte-rekt
rekke-rekk/rekker-rakk-rukke(-i)
renne-renn/renner-rann/rant-rent

ri-rir-rei-ridd

rive-riv/river-reiv-reve/rivi
ryke-ryk/ryker-rauk/royk-roke(-i)/ryki
se/sja-ser-sa(g)-sett

si-sier-sa-sagt

sige-sig/siger-seig-sege/sigi
sitte-sitt/sitter-satt-sitte(-i)
skinne-skin/skinner-skein/skinte-skint
skjelve-skjelv/skjelver-skalv-skjelve(-i)/skolve(-i)
skjeere-skjeer/skjeerer-skar-skore(-i)/skare
skri-skrir-skrei-skridd
skrike-skrik/skriker-skreik-skreke/skriki
skrive-skriv/skriver-skreiv-skreve/skrivi
skryte-skryter-skrytte/skrpyt-skrytt
skvette-skvett/skvetter-skvatt-skvette(-i)/skvotte(-i)
skyte-skyt/skyter-skaut/skoyt-skote(-i)/skutt/skyti
skyve-skyv/skyver-skauv/skyvde/skpyv-skyvd (ogsa skuve, a-verb)
slenge-sleng/slenger-slang/slengte/slong-slengt
sleppe-slepp/slepper-slapp-sloppe(-i)
slippe-slipper-slapp-sloppe(-i)
slite-slit/sliter-sleit-slite(-i)/slitt
sla-slar-slo-slatt
smelle-smell/smeller-small/smalt/smelte-smelt
smette-smett/smetter-smatt-smette(-i)/smotte(-i)
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smyge-smyg/smyger-smaug/smepyg-smoge(-i)/smygd/smygi
snike-snik/sniker-sneik-sneke/sniki
snyte-snyter-snytte/sngyt-snytt
sove-sover/sgv-sov-sove(-i)
spinne-spinn/spinner-spann/spant-spunne(-i)
sprekke-sprekk/sprekker-sprakk-sprukke(-i)
sprette-sprett/spretter-spratt-sprette(- i)/sprotte(- i)
springe-spring/springer-sprang-sprunge(-i)
stele-stel/steler-stal-stole(-i) (jfr. stjele)
stige-stig/stiger-steig-stege/stigi
stikke-stikk/stikker-stakk-stukke(-i)
stjele-stjeler-stjal-stjdle(-i) (jfr. stele)
strekke-strekk/strekker-strakk-strekt/strukke(-i)
stri-strir-strei/stridde-stridd
stryke-stryk/stryker-strauk/stroyk-stroke(-i)/stryki
stokke-stokk/stpkker-stokk-stokke(-i)/stokki/stokt
sta-star-stod-statt
suge-suger/syg-saug/sugde-soge(-i)/sugd
svelte-svelt/svelter-svalt-svelte(-i)/svolte(-i) (ogsd sulte, a-verb)
sverge/sverje-sver/sverger-sverga/svor-sverga/svore(-i)
svi-svir-svei/svidde-svidd
svike-svik/sviker-sveik-sveke/sviki
svinge-svinger-svang/svinga/svingte-svinga/svingt
svinne-svinn/svinner-svann/svant-svunne(-i)
svive-sviv/sviver-sveiv-svivd/svive(-i)
synge-syng/synger-sang-sunge(-i)
synke-synker-sank-sunke(-i)
sokke-spkk/spkker-sakk/sokk-sokke(-i)/spkki
ta-tar-tok-tatt
treffe-treffer-traff/trefte-treft/truffe(-i)
trenge-treng/trenger-trengte/trong-trengt
trive-triv/triver-treiv-treve/trivi
tryte-tryt/tryter-traut-trytt
tvinge-tvinger-tvang/tvinga-tvinga/tvunge(-i)
1ygge-tygg/tygger-togg/iygde-tygd
tyte-tyt/tyter-taut/tgyt-tytt
vege-veg/veger-vog-voge(-i) (ogsa veie, sv.)
vekse-veks/vekser-voks-vakse(-i) (ogsd vokse sv.)
verpe-verp/verper-varp/verpa/verpte-verpa/verpt/vorpe(-i)
veve-vev/vever-vevde/vov-vevd
vike-vik/viker-veik-veke/viki
vinde-vind/vinder-vandt/vatt-vunde(-i)
vinne-vinn/vinner-vann/vant-vunne(-i)
vri-vrir-vrei/vridde-vridd
veere-er-var-vore(-i)/veert

4. Alfabetisk liste over verb av telle-klassen

drysse-drysser-dryste-dryst
drgnne-dronner-dronte-dront
dvele-dveler-dvelte-dvelt
dolge/dplje-dplger/dpljer-dulte-dult
dpnne-dgnner-dgnte-dont
grosse-grosser-groste-grost
kreve-krever-krevde-krevd
kvele-kveler-kvalte/kvelte-kvalt/kvelt
rydde-rydder-rydda-rydda
selge/selle-selger/seller-solgte/selte-solgt/selt
sette-setter-satte/sette-satt/sett
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skille-skiller-skilte-skilt
skylle-skyller-skylte-skylt
smg@re-smgorer-smurte-smurt
Sporre-spor-spurte-spurt
stpnne-stpnner-stpnte-stont
svgmme-svgmmer-svgmte-svgmt
telle-teller-talte/telte-talt/telt
temme-temmer-temte-temt
velge/velje-velger/veljer-valte-valt
venne-venner-vente-vent
verge/verje-verger/verjer-verga/verja-verga/verja
yre-yrer-yrte-yrt

5. Liste over modale hjelpeverb

burde-bgr-burde-burt
kunne-kan-kunne-kunna/kunt
mdtte-md-mdtte-mdtt/mdtta
skulle-skal-skulle-skulla/skult
tore-tgr-torde-tort
ville-vil-ville-villa/vilt

6. Andre uregelrette verb

bringe-bringer-brakte-brakt
ei(g)e-ei(g)er-eide/dtte-eid/att
folg(j)e-fol(g)jer-fulgte/fplgte-fulgt/folgt
gjore-gjgr-gjorde-gjort

ha-har-hadde-hatt
rekke-rekker-rakte/rekte-rakt/rekt
strekke-strekker-strakte/strekte-strakt/strekt
tie-tier-tidde-tidd

tre-trer-tradte-tradt

vite-veit-visste-visst

7. Liste over en del s-verb

dras-dras-drogs

finnas/finnes-fins-fans-funnes
folges/folgjas-folg(j)es-fulgtes/folgtes-fulgtes/fplgs
kjennas/kjennes-kjennes/kjens-kjentes-kjens
minnas/minnes-minnes/mins-mintes-mins/mintes
mgtas/mates-mgptes-mgpttes-mptt(e)s
omgds-omgas-omgikk(e)s-omgas
ses/sjaas-ses-sa(g)s

si(e)s-si(e)s
skjemmas/skjemmes-skjemmes/skjems-skjemtes-skjems
skjennas/skjennes-skjens-skjentes-skjens
snakkas/snakkes-snakkes-snakkas-snakkas
slass-slass-sloss-sldss
SpPrras/spgrres-spprres/spprs-spurtes
synas/synes-syns-syntes-syns

tas-tas

treffas/treffes-treffes-treftes
trengas/trenges-trengs-trengtes/trongs-trengs
trivas/trives-trivs-treivs/trivdes-triv(e)s
undras/undres-undres-undras-undras
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\ Lydverket

I.  Generelle retningslinjer

Nar det gjelder ortografien, har Samlenormalnemnda naturlig nok fglgt samme prinsippet som for
formverket og preferert samformer og tilnermingsformer mest mulig. Der slike former ikke fins, har en
som regel foretrekt bokmalsforma, i samsvar med tendensen i utviklinga. I mange tilfelle har en likevel
funne det ngdvendig & jamstille bokmalsforma og nynorskforma. Men alt i alt betyr framlegget en
kraftig reduksjon av tallet pa valgfrie former og er séleis et godt steg videre pa vegen mot den
fullstendige samordninga av ortografien som all normering ma ta sikte pa i tida framover.

2. Oversyn over en del viktige ortografiske endringer
Vokaler

e—i

En del nye eineformer er foreslatt, bl.a. fikk, gi, gikk, livne, -lig (adj.adv.), middels, seile, siv, si, tie,
virke, vite.

Videre: ekorn, leppe, snekker, vett.

e—2a®

Ei rekke ord som fgr kunne eller skulle ha 2, skal fa e (unntatt framfor r). Dgme: freg, gjev, lege,
leger, seter, skremme, trell. Framfor r skal det som regel vaere @: bare, ler, skjer, skjere, sar, ver,
vere.

y-9
De fleste ord som fgr kunne ha y eller @, skal ha ¢. Dgme: bglg(j)e, bgtte, folg(j)e, farst, glatte, logn,
ngkk, ngkkel, ngste, stgnne, svgmme, sgrge, sgsken, sgster, tgrst, vore, gnske.

o-u
Eineformer med o: boble, bogne, dogg, dokke, golv, hogge, kofte, knopp, lott, mold, okse, skole,
somle, tomset(e), vogge. Med u: bud, mulig, smult, tru (rel. ogsa tro).

a-a(o)

Mange ord som fgr kunne ha a eller o, skal fa a som eineform. Dgme: aleine, aske, avund, band, da,
datter (hist. ogsa dotter), drap, gave, hand, harv, klar, mandag, sang, skap, stang, tang, trang, trapp,
trass, trav, vake.

o-a
En del ord som har o i nynorsk, far 4, som i bokmal. Dgme: bréte, drape, flite, frade, ratten, sale, tale,
apen.

ju/jo-y
Med ju skal en skrive: djup, mjuk, sju, sjuk, tjue, tjukk, tjuv. Med y: by, gyte, kylling, lyd, lyge, lys.

Diftonger

Dgme pa ord med diftong som eineform
beist, bleik, blgyte, brei, feit, gauk, grein, heil, heim, heit, kei, laus, lauv, lei, leik, leite, Igyse, mein,
reim, rgyk, sein, skeiv, speil, steik, saume, veike, veit (pres.).

Ord med monoftong som eineform
allerede, dgv, ed, enig, gjespe, gjgmme, glgmme, hedning, heder, hgre, kjgre, 1ok, lgpe, mester, mgr,
pek, renske, rgr, sinke, skjgr, slesk, tegne, trgste, trgtt, gde Adj.
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Konsonanter

Stemt eller ustemt konsonant

Dgme pa ord med ustemt konsonant: forsake, koppar/kopper, kople, likne, mekle, sokn, -takelig.

Med stemt konsonant: bedre V Adj., bilde, hige, knuge, lege, midd, modig, pode V, skjad, skjgge,
strede.

Enkel eller dobbel konsonant

Vi foreslar temmelig gjennomfgrt fordobling.

Dgme: bitt, brott, bgnn, danne, drgnn, fokk, fgll, gammal, gissen, gjerrig, glass, gnikke, grgnn, kjgtt,
komme, kritt, krgtter, lokk, lgnn, monn, ngtt, peppar/pepper, rgtter, skall, skinne, skitt, skjell, skjgnn,
skott, tall, trinn, venn, vett.

Jamstilt er bl. a.: blgme/blgmme, frosen/frossen, gut/gutt, let/lett, spel/spell.

Baying av adjektiv og verb med stammeutlyd pa diftong eller diftong pluss d eller t

Stort sett samme regler som i bokmal.

Dgme: brei-breit(t), grei-greit(t), snau-snaut(t)
feit-fe(i)tt, heit-he(i)tt
greie-greid(d)e, plgye-plgyd(d)e
arbeide-arbeidde, beite-beitte el. beita, blgyte-blg(y)tte, brgyte-braytte el. brgyta, flgyte el.
flote-flg(y)tte el. flg(y)ta, leite-le(i)tte el. leita, r@gyte-rgytte el. royta, stgyte-sta(y)tte, veide-
veidde el. veida.

Stumme konsonanter

Konsonanten skal beholdes i bad, drog, gav, stod, bl. a. av omsyn til sammenhengen i spraket og til
svensk og dansk. Endekonsonanten d etter diftongen ei skal strykes i verb i imperfektum, t. d. glei, lei,
skrei, svei, vrei.

Fulle og avkorta former i infinitiv og presens
Vi gar inn for flest mulig avkorta former.
Dgme: be-ber, by-byr, bla-blar, gi-gir, gli-glir, ri-rir, ra-rar, stri-strir.

J etter g og k(sk) i trykklett staving
Flest mulig j-er skal slgyfes.
Dgme: bygge, denge, legge, steike, treske, gnske.
Jamstilte former: ikke/ikkje, fglge/folgje, bglge/bglgje.
Med j: bikkje, svelgje.

Ord med hv eller kv
Slike ord er stort sett jamstilt.
Dgme: hval/kval, hvelv/kvelv, hvete/kveite, hvil/kvil, hvit/kvit, (h)viske/kviskre.
Med k: kvese, kvine.
Med v: valp, veps, virvel.

Ord med mn eller vn
Slike ord er ogsa stort sett jamstilt.
Dgme: famn/favn, hamn/havn, hemn/hevn, jamn/jevn, namn/navn, omn/ovn, ramn/ravn,
stamn/stavn, stemne f./stevne n.
Eineform: sgvn.

Ord med sl eller tl
Full jamstilling (t. d. esle/etle).

3. Alfabetisk ordliste

Denne lista inneholder stort sett bare de viktigste rettskrivingsendringene vi foreslar i forhold til
bokmaél og nynorsk. Ellers viser vi til Aschehougs ordlister med tilnzermingsformer, Bokmal 3 og
Nynorsk 3, ved Halvor Dalene.
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Merk. I de fleste hgve er det bare grunnord som er tatt med i dette oversynet. Orda som star i
parentes, er de eldre, tradisjonelle formene. Jamstilte former er ordna innbyrdes alfabetisk, slik at
t. d. ause/gse er a finne bare under a, ikke under @.

A
advare el. atvare
alboge/n el. albu(e)/(e)n (Ny. olboge)
aleine (Bm. alene, ny. aleine)
allerede (Ny. allereie)
allmue/n (Ny. allmuge)
alter/et (Ny. altar)
angel/en (Ny. ongul)
angst/en (Ny. angest)
annen (Ny. annan)
annleis [el. annerledes]
arr/et (Ny. &r)
arve (Ny. erve)
ask/en el. eske, -a el. -en, el. gskje, -a
aske, -a (Ny. oske)
at el. at (folges at/fglgjas at)
audmjuk el. ydmyk
auge/t el. gye/t
augne el. gyne
auke el. gke
aure/n el. grret/en
ause el. gse
aust el. gst
austa- el. gsta-(for)
aust(an)om el. gstenom
avhalden el. avholdt
avtakande el. avtakende (Bm. avtagende),
jfr. minkande/minkende
avund/en (Bm. avind, ny. ovund)

B
band/et (Bm. band)
bar el. berr
bare el. berre Adv.
barn/a fl. (Ny. born)
bedre V Adj. (Ny. betre)
begava; jfr. evnerik
bein/et, og adj. (Bm. ben)
beisk el. besk
beist/et (Bm. best)
beksel/et (Bm. bissel, ny. beisel)
beliva; jfr. livat
(be)rusa el. berust; jfr. drukken
besatt el. besett Adj.
beslekta; jfr. i slekt, skyld
bilde/t (Bm. billede, ny. bilete)
bitt/et (Ny bit)
bjglle, -a (Bm. bjelle)
blaut el. blgt
bleik (Bm. blek)
blei/en (Bm. ny. bleig)
blekk/et el. blikk/et
blom/en el. blomme/n el. blomst/en
blomstre el. blgme el. blgmme
blgyte (Bm. blgte)

boel. bu

boble/n, og V (Ny. buble)
boge/n el. bue/n

bogne (Bm. bugne)

bonn/en el. botn/en (Bm. bunn)
brei (Bm. bred)

brest/en el. brast/en

broten brgk el. brudden brgk
brott/et el. brudd/et (Ny. brot)
bru/a (Bm. bro)

brud/en el. brur/a

bryllup/et (Ny. bryllaup)
brgdre el. brgr fl.

brgnn/en (Ny. brunn)
brate/n (Ny. brote)

bud/et (Ny. bod)

burde (Ny. byrja)

bye, -a el. byge, -a

byrde/n el. bgr/a

bere (Ny. bera)

bolg(je, -a, og V

bgnn/a (Ny. bgn)

barje (Ny. byrja) (begynne)
bgtte, -a (Ny. bytte)

D
da (Ny. da)
danne (Ny. dana)
datter/a (el. dotter/a (hist.))
dau el. dgd (Ny. daud/dgd)
daue el. dg (Ny. dauda/dgy)
dessuten (Ny. dessutan)
djup (Bm. dyp)
dogg/a (Bm. dugg)
dokke, a (Bm. dukke)
draum/en el. drgm/men
drikk/en (Ny. drykk)
dryg el. drgy
drye el. drgye (Ny. dryge)
drysse (Ny. drysja)
drgmme el. drgyme
drgnn/et (Ny. drgn)
drgnne (Ny. drynja)
drape/n (Ny. drope)
dukknakka; jfr. Iut
dvele (Ny. dvelja)
dyd/en (Ny. dygd/a)
dykker/en (Ny. dukkar)
dg (Ny. dgy)
-dgmme/t (konge-) (Ny. -dgme)
dgnne (Ny. dynja)
dgpe el. dgype
dgv (Ny. dauv)

E
ed/en (Ny. eid)



egen el. eigen

egentlig (Ny. eigenleg)

egne seg (Ny. eigne seg)

eie/t el. eige, -a, og V.

einannen el. hinannen;
jfr. hverandre/kvarandre

eins el. ens

eir/et el. irr/et

ekorn/et (Ny. ikorn)

eld/en el. ild/en

elde (Bm. ilde)

eling/en el. iling/en

ellers (Ny. elles)

enda (Ny. enda)

enig (Ny. eling)

enna (Ny. enno)

ense (Ny. ansa)

enten (Ny. anten)

ergre (Ny. arga)

ergerlig (Ny. argeleg)

F
fadrer fl. (Bm. faddere)
famn/en el. favn/en
fedrer fl (Bm. fedre)
feit (Bm. fet)
feitt/et el. fett/et
fikk (Ny. fekk) (av fa)
fjere, -a el. fjgre, -a
fjor/a (Bm. fjer)
flass/et (Ny. flas)
flaum/en el. flom/men
fleire el. flere
flerre, -a (Bm. flere)
flid/en (Ny. flit)
flue, -a (Ny. fluge)
fly(ge) (Bm. flyve)
flsmme el. flgy-me
flgte/n el. flgyte/n
flgte el. flgyte (tgmmer)
flate/n (Ny. flote)
fokk/et (Ny. fok)
forbudt el. forbydd
foresatt el. fgresett
(for)nggd el. forngyd
forsake (Bm. forsage)

forsakelse/n (Bm. forsagelse); jfr. forsaking/a

forsakt (Bm. forsagt)
fra el. fra

framleis [el. fremdeles]
freg (Ny. freeg)
fremme (Ny. fremja)

fremmed el. fremmend (Ny. framand)
frisinna el. frisint; jfr. frilynt

frokost/en el. frukost/en
frosen el. frossen
fryd/en (Ny. frygd/a)
frade/n, og V (Ny. frode)
fg(de) (barn)

folg(j)e VS
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fgll/et (Ny. fgl)

forst (Ny. fyrst)
fotter fl. (Ny. fgter)
far/a (plog-) (Ny. for)

G
gal. el. galen
galskap/en (Ny. galenskap)
gammal (Bm. gammel)
gang/en el. gong/en
gard/en el. gard/en (by-)
gauk/en (Bm. gjgk)
gave, -a (Ny. gave)
gi (Ny. gjeva)
gikk (Ny. gjekk)
gissen (Ny. gisen)
gjerrig (Ny. gjerug)
gjesp/en el. -et (Ny. geisp)
gjess el. gjeser fl.
gjette (Ny. gjeta)
gjev (Ny. bm. gjev)
gjo el. ggy

gjgmme (Bm. gjemme, ny. ggyma)

gjore (Ny. gjera)
glass/et (Ny. glas)
gle(de) V

gleppe

glissen (Ny. glisen)
glg(de) V

glgmme (Bm. glemme, ny. glgyma)

gnikke (Ny. gnike)
golv/et (Bm. gulv)
gras/et (Bm. gress)
graut/en el. grgt/en
grein/a (Bm. gren)
grissen (Ny. grisen)
grunne (Bm. ny. grunde)
grgnn (Ny. gren)

grgsse (Ny. grysja)
gut/en el. gutt/en

H
-hald/et el. -hold/et (inn-)
halde el. holde
-halden el. -holden (vel-)
hammar/en el. hammer/en
hamn/a el. havn/a
hand/a (Bm. hand)
haust/en el. hgst/en
heder/en (Ny. heider)
hedning/en (Ny. heidning)
heil (Bm. hel)
heilag el. hellig
heim/en, og adv. (Bm. hjem)
heit (Bm. het)
heite el. hete
helse el. hilse
hemme (Ny. hemja)
hemn/en el. hevn/en
henge (Ny. hanga)



herad/et el. herred/et

hes el. has

hige (Ny. hike) (lengte)
hjelpen el. hjulpen
hjerte/t (Ny. hjarta)
hjgrne/t (Ny. hyrne)
hode/t (Ny. hovud)
hogg/et (Bm. hugg)

hol Adj. (Bm. hul)

hol/et el. hull/et

hole, -a el. hule/n

holet(e) el. hullet(e)
hoved- (Ny. hovud-)

hue, -a (Ny. huve)

hug/en (Bm. hu)

hugse el. huske

huse el. hyse V

hval/en el. kval/en
hvelv/et el. kvelv/en el. -et
hverandre el. kvarandre
hvete/n el. kveite/n
hvil/en el. kvil/en
(h)vilken el. hva for en/kva for ein
(h)viske el. kviskre

hvit el. kvit

hvor el. kor

hvordan el. korleis el. assen
hvorfor el. korfor

hgg (Bm. hgy)

hggd/a (Bm. hgyde)
hggre el. hgyre

hgre (Ny. hgyra)
hgvding/en (Ny. hovding)

1J
i hel (Bm. i hjel)
ikke el. ikkje

innafor (Bm. innenfor, ny. innanfor)
innalands el. innenlands (Ny. innanlands)

innen (Ny. innan)
istad

jamn el. jevn
jern/et (Ny. jarn)

K
kaffe/n el. kaffi/en
kei (Bm. kjed)
kikk/en el. -et (Ny. kik)
kilde/n el. kjelde, -a
kile el. kitle
kirke, -a el. kjerke, -a el. kyrkje, -a
kjokken/et (Ny. kjgken)
kjonrgyk/en (Bm. kjgnrgk)
kjgre (Ny. kgyra)
kjgtt/et (el. kjod/et (fig.)) (Ny. kjgt)
klar (Ny. klar)
klede el. kler fl.
klipp/et (Ny. klypp)
klippfisk/en (Ny. kleppfisk)
klovne el. klgvne
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klgyve

kne el. kner fl.
knopp/en (Ny. knupp)
kofte, -a (Ny. bm. kufte)
kol/et el. kull/et

komme (Ny. koma)

kompass/en el. -et (Bm. ny. kompas)

kople (Bm. koble)

koppar/en el. kopper/en
(Bm. kobber, ny. kopar)

korg/a (Bra. kurv)

kors/et (Ny. kross)

kott/et (Ny. kot)

kovne (Ny. kvamne)

kreve (Ny. krevja)

kritt/et (Ny. krit)

krutt/et (Ny. krut)

krgtter/a (Ny. krgter)

kuer el. kyr fl.

kvae/n (Ny. kvae)

kvese (Bm. hvese)

kvin/et (Bm. hvin)

kylling/en (Ny. kjukling)

L
lamme (Ny. lemma (fa lam))
la(te) (som om)
latterlig (Ny. latteleg)
laurdag/en el. lgrdag/en
laus (Bm. Igs)
lav el. lag
lede el. leie
lege/n, og V (Ny. lekjar, lekja)
legemel/t el. lekam/en
leger/et (Ny. leger) el. leir/en
leie/t (Ny. legje)
leie el. leige VS
leik/en (Bm. lek)
leist/en el. lest/en
leite (Bm. lete)
lekk/en, og adj. (Ny. lek)
leppe, -a (Ny. lippe)
lerret/et (Ny. lereft)
let/en el. lett/en
li(de)
-lig Adj. adv. (Ny. -leg)
likne (Bm. ligne)
linning/a (Ny. lining)
livne (Bm. levne)
loge V (Bm. lue)
loge/n el. lue/n
lokk/et (Ny. lok)
losne el. Igsne
lott/en (Ny. lut)
lue, -a (Ny. luve)
lus el. lyser fl.
lyd/en (Ny. ljod)
lyge (Bm. lyve, ny. ljuga)
lykke, -a el. -en (Ny. lukke)
lynne/t (Bm. ny. lynde)



-lynt (god-) (Bm. ny. -lyndt)
lys/et, og adj. (Ny. ljos)

Iyte (Ny. ljota)

ler/et (Ny. ler)

lgfte (Ny. lyfta)

Iggn/a (Ny. lygn)

Igk/en (Ny. lauk)

Igkke, -a (inngjerda mark) (Ny. lykkje)
Igkke, -a el. lykkje, -a (tau-)
Ignn/a (Ny. lgrr)

Igp/et (Ny. laup)

Igyse (Bm. lgse)

-lag/en (briske-) (Ny. -log)
lase (Ny. lesa)

M
mage/n (Bm. mave)
male (Ny. mala)
malje, -a (Bm. ny. melle)
mandag/en (Ny. mandag)
marg/en (Ny. merg)
marked/et el. marknad/en
maske, -a (Ny. moske)
med el. medan el. mens
mein/et (Bm. men)
meine el. mene
meir el. mer
mekle (Bm. megle)
melk/a el. mjglk/a
messing/en (Ny. massing)
mester/en (Ny. meister)
midd/en (Ny. mit)
middels (Ny. medels)
midt- (punkt) (Ny. mid-)
mjuk (Bm. myk)
mjgl/et [el. mel]
mold/a (Bm. muld)
monn/en (Ny. mon)
more (Ny. moroa)
morgen/en (Ny. morgon)
mot/et (Ny. mod)
mulig (Ny. mogeleg)
mus el. myser fl.
mye (Ny. mykje)
mgde, -a el. mgye, -a
mgdrer (Bm. mgdre)
mgkk/a (Ny. mgk)
mgll/en (Ny. mol)
mglle, -a (Ny. mylne)
mglleten el. —ett
mgr (Ny. mgyr)
mgrke/t (Ny. mgrker)
make V (Ny. moka)
make, -a el. -en, el. mase/n
male (Ny. mala)
manad/en el. maned/en

N
namn/et el. navn/et
nase/n el. nese, -a
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naud/a el. ngd/a el. —en

nedafor (Bm. nedenfor, ny. nedanfor)
ned(an)om el. nedenom

negrer fl. (Bm. negre)

-nem (lere-) (Ny. -n&m)

ni-(stirre) (Ny. nid-)

noe (Ny. noko)

nordafor (Bm. nordenfor, ny. nordanfor)
nord(an)om el. nordenom

nordre (Ny. ngrdre)

Norge (Ny. Noreg)
nertakande/nertakende (Bm. nartagende)
ng(de) el. ngyde

ngdt til el. ngydd til

ngkk/en (Ny. nykk)

ngkkel/en (Ny. lykel/nykel)

ngste/t (Ny. nyste)

na (Ny. no)

(0]
okse/n (Ny. ukse)
omn/en el. ovn/en
oppsielig (Bm. oppsigelig, ny. oppseieleg)
ovafor (Bm. ovenfor, ny. ovanfor)
overflatisk (Bm. overfladisk)

P
peike el. peke
peppar/en el. pepper/en (Ny. pepar)
pleie (Ny. pla)
pode (Ny. pote)
preike el. preke VS

R
ramme V (Ny. rdma)
ramn/en el. ravn/en
raud el. rgd
redskap/en el. -et el. reiskap/en
regne el. rekne
regnskap/et el. rekneskap/en
reie (opp) (Bm. re)
reim/a (Bm. rem)
rein Adj. (Bm. ren)
reip/et (Bm. rep)
reir/et (Bm. rede)
renske (Ny. reinska)
revne el. rivne VS
rokk/et (Ny. rok)
rydde (Ny. rydja)
rgr/et (Ny. rgyr)
rgstla el. -en, el. rgyst/a
r@st/et (Ny. raust)
rgtter fl. (Ny. rgter)
rgyke (Bm. rgke)
ra(de)
ratten (Ny. roten)

S
sagn/et el. segn/a
sakn/et el. savn/et



salg/et (Ny. sal)

-sam el. -som (var-)
samkvem/met (Ny. samkvaeme)
samme P (Ny. same)
sammen (Ny. saman)
sang/en (Ny. song)
saum/en el. sgm/men
saume (Bm. sgmme)

se el. sja

seier/en (Ny. siger)
seil/et (Ny. segl)

sein (Bm. sen)

seire (Ny. sigra)

selge el. selle (Ny. selja)
sette (Ny. setja)

si (Ny. seia)

sia el. siden (Ny. sidan)
sinke (Ny. seinka)

sitte (Ny. sitja)

siv/et (Ny. sev)

sjelden (Ny. sjeldan)
sjuk (Bm. syk)

sjgl (Bm. selv, ny. sjglv)
ska(de)

skall/et (Ny. skal)
skap/et (Ny. skap)

skei/a el. skje/a

skeiv (Bm. skjev)
skille/t, og V (Ny. skilja)
skinn/et (Ny. skin)
skitt/en (Ny. skit)
skjegle el. skjele
skjell/et (Ny. skjel)
skjor/a el. skjere, -a
skjul/et (Ny. skjol)
skjer/et (Ny. skjer)
skjeer Adj. (Ny. skir)
skjere (Ny. skjera)
skjoge, -a (Ny. skjokje)
skjgnn/et (Ny. skjgn)
skjgnne (Ny. skjgna)
skjgr (Ny. skgyr)

skode el. skue

skole/n (Ny. skule)
skott/et el. skudd/et (Ny. skot)
skott/en el. skut/en (bak-)
skramme, -a (Ny. skrame)
skrog/et (Ny. skrov)
skru V (Ny. skruva)
skugge/n el. skygge/n
skuld/a el. skyld/a

skulle (Ny. skula)
skunde el. skynde

skuve el. skyve
skyttel/en (Ny. skutel)
sleike el. slikke

sleppe el. slippe

slesk (Ny. sleisk)

slokke el. slgkke (Ny. slgkkja)
sludd/et (Ny. slut)

smgre (Ny. smgrja)
snegle/n el. snile/n (Ny. snigel)
snegle (Ny. snigla)
sneis/et el. snes/et
snekker/en (Ny. snikkar)
sokn/a el. -et (Bm. sogn)
sommar/en el. sommer/en
son/en el. sgnn/en, fl. sgnner (Ny. sgner)
sparkstgtting/en (Ny. -stytting)
speide (Ny. speia)
speil/et (Ny. spegel)
spel(l)/et el. spill/et
spel(l)e el. spille
spennande el. spennende (Ny. spanande)
spre el. spreie

sprell/et (Ny. sprel)
spryd/et (Ny. spryt)
spurv/en (Ny. sporv)
spyd/et el. spjut/et (hist.)
spgrre (Ny. spgrja)
stad/en el. sted/et
stamn/en el. stavn/en
stang/a (Ny. stong)
stare/n el. ster/en

steik/a (Bm. stek)

stele el. stjele

stemne, -a el. stevne/t
stove, -a el. stue, -a
straum/en el. strgm/men
strede/t (Ny. strete)

stri Adj. (Bm. ny. strid)
strg V (Ny. strgya)
strgk/et (Ny. strok)
strgyme el. strgmme

stue (Ny. stuva)

sturte (om dyr) el. styrte
stgl (Ny. stgr)

stgnne (Ny. stynja)

stgpe el. stgype

stgrkne (Ny. storkna)
stgt/et el. stgyt/en el. —et
sveipe el. svgpe V
sveitte/n el. svette/n
sverge el. sverje

svgmme (Ny. symja)
syd- (frukter, -1andsk, -lending)
syde (Ny. sjoda)

sgmme (seg) (Ny. sgma)
sgndag/en (Ny. sundag)
sgnna- (for)

sgsken fl. (Ny. sysken)
sgster/a (Ny. syster)
sgvn/en (Ny. svevn)
sgyle, -a (Ny. sule)

sale/n (Ny. sole), og V
saleis [el. saledes]

T
-taing/a el. -taking/a
el. -takelse/n (mot-)
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-takelig (Bm. -tagelig) vake (Bm. vake)
tall/e)t (Ny. tal) vaken (Bm. vaken)
tallerk(en)/en vakne (Bm. vakne)
tang/a (Ny. tong) vaksen el. voksen
taum/en el. tom/men vakte el. vokte
tegne (Ny. teikna) valg/et (Ny. val)
telle (Ny. telja) valp/en (Ny. kvelp)
temme (Ny. temja) vann/et el. vatn/et
tene el. tjene varme V (Ny. verma)
tie (Ny. teia) veg/en (Bm. vei)
tilfeldig (Ny. tilfelleleg) vege el. veie
tirsdag/en (Ny. tysdag) vegne el. vegner (pa vegne(r) av)
titt (Ny. tidt) veike/n (Bm. veke)
tjern/et el. tjgnn/a (Ny. tjgrn) vekse el. vokse
tjukk (Bm. tykk) velge el. velje
tjuv/en (Bm. tyv) vemmes el. vemmas (Ny. vemjast)
tjeere, -a (Ny. tjgre) veng/en el. venge, -a el. ving/en el. vinge/n
tomset(e) (Ny. tumsut) venn/en (Ny. ven)
trakke el. trakke venne (Ny. venja)
trang/en, og adj. (Ny. trong) vennesal (Ny. venszl)
trass/en (Bm. tross) veps/en (Ny. kvefs)
trast/a el. -en el. trost/en verge el. verje
trav/et (Ny. trav) verksam el. virksom
tre/a el. treer/ne fl. vesta-(for)
trell/en (Ny. treel) vest(an)om el. vestenom
tresk (Ny. treisk) vett/et (Ny. vit)
trinn/et (Ny. trin) vettig el. vettug (Ny. vitug)
troende el truande ville (Ny. vilja)
tru/a (el. tro/en (rel.)) villig (Ny. viljug)
true (Ny. truga) vindu/et (Ny. vindauga)
trusel/en (Ny. trugsel) virke (Ny. verka), og S
trgst/a (Ny. trgyst) virkelig (Ny. verkeleg)
trgtt (Bm. trett, ny. trgytt) vissen (Ny. visen)
tue, -a (Ny. tuve) vite, veit (Ny. veta, bm. vet)
tvare, -a (Ny. tvore) vitenskap/en (Ny. vitskap)
tve- el. tvi vogge, -a (Bm. vugge)
tyttebar/et (Ny. tyte-) volde (Ny. valda)
tgnne, -a (Ny. tynne/tunne) vrien (Ny. vriden)
tgrst (Ny. tyrst) var/et (Ny. ver)
tay/et (Ny. ty) vare (Ny. vera)
tale (Ny. tola) vgre (Ny. vgrda)
vgrnad/en (Ny. vgrdnad)
U
ubetinga; jfr. uten vilkar YOA
udgdelig (Ny. udgyeleg) yre (Ny. yrja)
uke, -a el. veke, -a ¢de Adj. (Ny. gyde) el. audt
ustyrtelig (Ny. usturteleg) @gdsle (Ny. gydsla)
utafor (Bm. utenfor, ny. utanfor) gnske/t, og V (Ny. ynske, ynskja)
uten (Ny. utan) gre/t el. gyre/t
utenlands (Ny. utan) gsters/en (Ny. ostre)
utvortes (Ny. utvertes) @yr/a el. gr/a (Sunndalsgra)
akle/a el. akler/ne
v apen (Ny. open)
va(de)
VI Generelt om ordtilfanget

Vi ser det slik at ordtilfanget er den minst viktige delen av en samlenormal, fordi det pa dette omradet
er ungdvendig a normere. Hver enkelt skribent ma sta fritt i valg av ord og uttrykk. Her er det gjort feil
bade av nynorskens og av riksmalets talsmenn. De har prgvd a stenge ute fra sine respektive malformer
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ord av en viss type. For nynorskens vedkommende dreier det seg om ord av tysk-dansk rot, for
riksmélets vedkommende om s@rnorske ord. Vi vil prinsipielt ta avstand fra dette, og hevde at alle ord
som blir brukt i vanlig tale her i landet, bgr kunne brukes ogsa skriftlig. Bade «danskekomplekset» og
«folkemalskomplekset» bidrar til & utarme spraket, og vi gar derfor inn for a kvitte oss med begge.

Dette vil ikke si at vi skal bruke det fgrste og beste ordet som faller oss inn. Ei forstandig maldyrking
vil alltid veere av det gode. Vi meiner saleis at sa sant vi har et godt norsk ord for et omgrep, bgr vi
bruke det. I sa mate kan vi gjerne veare purister. Vi har mange korte og greie ord som gjerne kan brukes
i staden for meir tungvinte riksmalsord, t. d. hgve for anledning, merknad for anmerkning, bruk for
avbenyttelse, avvik for avvikelse, skade for beskadigelse, vern for beskyttelse, mistak for
feiltagelse, framsyn for forutseenhet, tilmod for talmodighet, samsvar for overensstemmelse,
vanske for vanskelighet, osv.

Et spesielt problem utgjgr de anglo-amerikanske lanorda som flgmmer inn over oss, serlig fordi det
engelske lydsystemet avviker sterkt fra det norske, slik at disse orda ofte stikker seg ut fra sine
spraklige omgivelser. I mange hgve dekker slike ord et omgrep som tidligere ikke har hatt et
tilsvarende norsk uttrykk, og da kan det vere vanskelig a unnga dem. Andre ganger blir de brukt p.gr.a.
sin «snob value», enda vi har gode norske ord for det samme. Denne tendensen bgr etter vart syn
motarbeides. Det bgr heite saft pa norsk, ikke squash, tenaring, ikke teenager, vidlerret, ikke wide
screen, sngbil, ikke snowmobile, kampand, ikke fighting spirit, osv.

Vi kan summere opp vart syn slik:

En forsiktig purisme kan vere til gagn for spraket, viss den blir dreven med vett og forstand.

Overdreven purisme er derimot skadelig, liksom det er skadelig a vere heilt ukritisk i ordvalget.

VIl Fram til lgysing

Vi skal ikke undervurdere de psykologiske vanskene innfgringa av en samnorsk normal ngdvendigvis
vil fgre med seg. I den sluttfasen malstriden na gar inn i, er det tvert imot grunn til a rekne med at
motsetningene kommer til & ligge mest pa det psykologiske plan. Det som det derfor kanskje gjelder
mest om, er at vi alle prgver a kvitte oss med de spraklige fordommene vi sliter med, og gar inn for a
vise godvilje og samarbeidsand.

I denne sammenhengen kan det vere pa sin plass a sitere noe av det som professor Knut Bergsland
uttalte i et intervju: «Hvis noen skulle vage a stille en prognose i forbindelse med var sprakstrid, sa
matte det vaere en ekspert pa det sosialpsykologiske omrade, for der ligger etter min mening hele vart
sprakproblem. Sprakkampen er her hos oss i sin innerste konsekvens et sosialstilistisk problem, og i
hgyeste grad uttrykk for et folelsesmessig kompleks. De siste rester av var klassekamp i videste
forstand ligger stadig til grunn for den. Egentlig er den ikke en strid om spréaklige ting. Nar forskjellen i
samfunnsmessig bakgrunn na diminueres, vil striden dg ut ... Den sosiale utjevning vil fgre til
enhetsspraket. Det er jo ikke fzlere a si boka enn boken ... » Sprakstriden er altsa ikke bare et spgrsmal
om former og rettskriving, men enda meir et spgrsmal om «psykologisk integrering». I samsvar med
tendensen i utviklinga prgver vi i Spraklig Samling da a hjelpe til med a lette overgangen fra nynorsk
og bokmal til en syntese av begge malformene, til ei malform som vi med vgrnad kan kalle norsk. Vi
meiner at vi pa den vegen alt har funne fram til ei samlende sprakform som er ledigere og meir
slagkraftig enn nynorsken og friskere og norskere enn bokmalet av i dag. Vi trur at dette arbeidet vil
fremme den kulturelle samvoksteren og bygge bru over den kulturelle klgfta vi har i landet.

En offisiell samnorsk normal trenger vi sart, og jo for vi kan fa den, desto bedre. Men hvordan skal vi
fa dette til? — Skolen eller elevene kan naturligvis ikke ga i gang med en slik normal pa eiga hand, uten
vedtak av de lovlige styremaktene. Det vi vil, er & prgve & skape en opinion for var sak, en opinion som
kan bli sterk nok til & pavirke styremaktene. Men for a skape denne opinionen trenger vi medvirkning
fra de unge. Det er de som har den skapende fantasien og pagangsmotet, det er de som er minst bundne
av vanetenking, og sist, men ikke minst: Det er de (og lererne) som kjenner best hvor skoen trykker.

Vear med og for denne saka fram til seier! Skriv sa radikalt du kan innafor den lovlige ramma!
Start samnorsklag pa skolen! Var med og send resolusjoner til styremaktene om at de ma sgrge

for a fa utarbeidd en samnorsk normal, slik at vi kan sleppe den ungdvendige kompliseringa av
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norskundervisningen som ligger i at elevene ma pugge to ulike skrivemater for ett og samme ord
i ett og samme sprak! Var med og bring ut av verden det tidsgdende sprakkjeklet som har herja

landet vart sa altfor lenge!



