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Hlle eksamenskandidataps Ve HOFSETH FORAN LANDSMOTET:

En konservativ innstilling |

har rett til

i velje den

mallorma dei snskjer

Departementet stor Spraklig Samlings

krav i brev til Universitetet

I «Spraklig Samling» nr. 2
- 1962 kunne vi opplyse at
somme fakultet ved Univer-
sitetet i Oslo diskriminerte
nynorskstudentane, og vi ba
departementet sja pa saka.
ot Dar
gjort. I brev til Det akade-
miske kollegium ved Univer-
sitetet i Oslo seier departe-
mentet:
«Dette departement antar
at hver enkelt eksamenskan-
didat ved alle fakultet har

krav pa a fa eksamensopp- |

gavene gitt i den malform

1 ' I
Ut ds LoiticiilcL l

han/hun ensker og vil be
Universitetet sorge for at
dette blir gjennomfert ved
alle framtidige eksamener.»

Landslaget tor Spraklig
Samling reknar det ikkje
som si fremste oppgave a

(Forts. s. 3)

Teaterkrisa ei

HELGE

sprakkrise | "L

Vi har teaterkrise her i
landet. Det er like mye ei
spriakkrise.

Teatret er riksmdlets hoy-
borg, herer vi. Det er nett- |
opp saka. Fra scenene pé
bokmélsteatra herer vi et
sprak sa stivt og lite smidig,
sd& fjernt fra menigmanns
sprakbruk, at reaksjonen ik-
ke er til & unnga.

Folk makter ikke 4 identi-
fisere seg med personene i
spillet. Teatret mister sin
appell, folk uteblir.

Det stive, gammeldagse
riksmdlet med «nu» og

«sprog» og «efter» egner seg |dede i august.
e - . ikke overraskende. Han had-

ikke som scenesprik.
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kan ikke lose

Sprakstriden er blusset noe
opp i Arendal i det siste.
En riksmalstimeplan er blitt
delt ut blant skolebarna i

byen, uten at skolestyret
visste noe om det pd for-

KROG
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Helge Krog. Utsnitt- av Randi Monsens portrett av kunstneren. .

Forfatteren Helge Krog| «Jeg dor i 1962, etter alt

Det kom

Suksessen pa Det Norske [de vert sjuk i 1‘?“31'3 tld
Teatret bor dpne oynene pa | Dessuten -had-de 1}311 sjol
noen og enhver. Dette tea- forutsagt sin ded til denne

tret er i dag landets hoved- tida._
' skreiv han:

(Forts. s. 2)

1 bladet

4 demme i november, men|

lover ikke noe bestemt.»
- Enkelte vil tinne bemerk-
ningen makaber. Men hvor

CARL HOST LYDER SA RIKSMALSVENNLIG
Spraklig Samlings redakter har
vunnet limerick-konkurranse

i Frisprog

For ei tid sia arrangerte
riksmalsbladet  «Frisprog»
en limerick-konkurranse med
til dels store pengepremier.
Na toreligger resultatene.
En av de tre som har vun-
net storste premie, 100 kro-
ner, er Carl Host, Fagertun
4c, Jeloy, Moss.

Fagertun 4c, Jedey, Moss?
Det lyder da sd kjent.

Hurtig tinner vi tram tor-
rige nummer av Spraklig
| Samling, slar opp pa side 3

{

og ftinner: Redakter Kay-
Olav Winther. Redaksjonens
adresse: Fagertun 4c, Jeloy,
Moss. Det skulle vel aldri. .

— Jo det stemmer, sier
Spraklig Samlings redakter.
Carl Host er pseydonym for
Kay Winther. Carl er skre-
vet med c¢ tor at namnet
skulle se sa riksméalsvennlig
ut som mulig.

— Men hvorfor?

~— Jeg tikk bare si inner-
lig lyst til & gjore «Fri-
sprog»s redaksjon et lite pek

(Forts. s. 3).
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sprakstriden

hind. Timeplanen innehol-| = N
der en del sprakeksempler,| "

og frister med fine premier
til den som svarer i riksmal-
torbundets smak pa en del
sparsmal.

Timeplanen inneholder
ogsd et sitat fra Arnulf
Overland: «Bruk ikke flere
endelser pd -a enn du er
nedt til for karakterenes

skyld».

Formannen i laget vart,

- _ .---'__ _1_. .-rl_1n 1 : S L] 3
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saken slik.

— Det er kanskje ikke noe
ulovlig i det som er gjort,
men jeg synes den timepla-
nen er unfair. Konkurranser
og liknende tiltrekker unge
mennesker, og spriakeksemp-
lene er slik valgt at de pas-
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ser for bybarn. Vi er faktisk
kommet tilbake til den men-
talitet som radde da jeg gikk
pa skolen. Heime i Bergen
kalte vi nynorsken for «fjos-
riksmélsfolk er sa glade i ny-.
norsk, men det er falsk spill.
Dersom de likte nynorsk,
skulle de vel ikke vere sa
redde for 4 fi et par nynor-
ske ord inn i riksmalet.

— Men en blir si trett av
(Forts. s. 4)
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«Vi bruker a-endinger hjemme»

Riksmalsfolket spiller pa

O | mf O y
var trang il a,vaere noe’,

I en fast kommentarspalte i
Moss Dagblad fant vi 23. aug.
denne artikkelen, som er skrevet
av _en av journalistene i avisa:

Det er tre ting en aldri
forgjeves ypper til strid om

— sprak, alkohol og religi- |

on. Denne gangen skal jeg
la bade alkoholen og religio-
nen fare, men jeg har ikke
derfor tenkt & starte noen
stor sprakdebatt. Til det bru-

| ket er vart lille sprakomrade

forsynt med flere tidsskrif-
ter. Ett organ heter «Fri-

| sprog» og utmerker seg ved
mye fint utstyr og usaklig-

het. Et motstykke heter
«Spraklig Samling» der ut-
styr og format er mer be-
skjedent og tonen mer sak-
lig og mindre arrogant.

- Nettopp i disse dager gjor
‘Riksmalsforbundet et nytt
framstet for & skape sympati

nevder Moss
Dagblad

for det dannete og vakre
riksmal. I &r som i fjor far
elevene ved de heyere sko-
| lene utdelt forbundets time-
plan. Her er det bl. a. noen
fine konkurranser for skole-
ungdom. Spersmala er av
denne typen: «I din leerebok
stir «gras», kan' du skrive
eller si «gress>? og «Oppgi
minst 3 sammensatte ord
hvor du uten & fa feil kan
bruke formen «frem», og 3
med formen «efter».» Pre-
miene er ikke snaue, ski,
skoyter, sykkel og ‘radio
(merkelig forresten, for riks-
mélsfolk tiler jo ikke sam-
norskknotet i NRK).

likt Helge Krog. Ogsd over

«Frivakt» | for deden var han en usen-

timental realist. (Forts. s. 2)

" (Forts. s. 4) -
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I boka «Hva er godt riks-
mal?» skriver André Bjerke:
«Forevrig er det god sam-

norsk politikk 4 avskaffe |

denne form (den sammen-
skrevne) der det overhodet
lar seg gjore: papeke beor

Spraklig Samling — 13
hete peke pa osv. Den sam-
menskrevne form er angi-
velig foreldet, for ikke & si
unasjonal. — Dette er et av
de mange eksempler pa
hvordan sammnorskpolitikken
malbevisst forarmer vart
sprog, seker & utviske ve-
sentlige betydningsnyanser i
riksmélet.»

Problemet er nok langt
mer nyansert enn som sa.
Det er ikke sporsméil om na-

modernist», er en klisje. Vi
forstir det, men det gir oss
ingen opplevelse. Lar vi
dikteren «tre fram» som mo-
dernist, blir bildet klarere.
Her ser vi for vart indre
oye hvordan dikteren trer
fram av anonymitetens ta-
keteppe eller ftlokken av
konvensjonelle.

P4 samme maten med
perioden «....at det rene
riksmal urokket har bevart
sin posisjon ved landets
teatre. Jeg bortser naturlig-
vis - fra Det Norske Teate-
ret.» Det er dedt — fanta-
silost.

Loser vi opp det sam-
menskrevne predikatet i den
siste setningen, blir bildet

Bortse fra eller se bort fra?

lkke spgrsmal om nasjonal

holdning, men om godt sprak

sjonal holdning, men om
godt sprak.
Ord blir slitt i bruk. De

taper valer og evne til a

vekke adekvate assosiasjo- | talt

ner. Nar slikt skjer, ma en
gjenskape ordet, dvs. gi det
ei form eller en tone som
utleser den assosiasjonen en
sikter pa.

Hvilke ord vekker de rik-
este og etter hensikten mest
adekvate, assosiasjoner:

i

mye klarere. «Jeg ser natur-
ligvis bort fra Det Norske
Teatret.» Her ser leseren
hvordan forfatteren andelig
snur ryggen til Det
norske teatret tor 4 slippe a
se det faktum i eynene at
hans pastand ikke holder
stikk. Han velger & se bort,
se_en annen veg. Han bort-
ser ikke — dersom han har
et inderlig, personlig tor-
hold til spraket, for da veit

bortse eller se bort, papeke | han at & bruke ordet i over-

eller peke par

fort betydning er 4 bruke

Det er ikke tvil om at det|det som bilde — og bildet

serskrevne ordet er langt
‘mer levende, og at det sveert
ofte er det beste — ogsa i
overfort betydning.

ma vaere klart.
Regelen blir derfor at en
nytter seerskriving ogsa i

. | overfert -betydning, dersom
«En dikter fremtrer som|en pa den maten kan gjore |

Klipp om

«Salmekanon - samlekanon»

I april-nummeret av tids-
skriftet PRISMET, som gis
ut av Institutt for Kristen
Oppseding, slir residerende
kapellan i Kinn, Einar Stray,
til lyd for en «salmekanon»
for folkeskolen. Om spriket

i salmene skriver herr Stray:

«Fremfor alt mener vi at vare
normalplaner viser en trang og
uverdig holdning i malspersma-
let, hva gjelder salmene og sal-

mebokforfatterne i «den andre».

mélleiren, og er haplest akterut-
seilt i s& mate av spriakutviklin-
gen. Nar man f. eks. avspiser
hverandre med bare 8 — atte —
salmer i pensum pd «det andre»
malfore (et utvalg som dertil
neppe kan kalles veloverveid!),
sd forstir man kanskje litt av
hvor trangt det er, og hvor langt
man i dag — en mannsalder et-
ter innforelsen av normalplanene
— star fra hverandre i salmelei-
rene. Nynorsk skole synger med
sin tunge, bokmals med sin.

~ Og her bererer vi en av de
viktigste grunner til hvorfor vi
trenger en revisjon av salmepen-
sum, og hvorfor denne haster:
Skal utviklingen fortsette som
hittil, er resultatet gitt: Vi synger
oss bare mer og mer fra hveran-

dre i skolen — og i virt land i}

det hele. »

«Rent ille er det i strok av
landet hvor vire to hovedmal
konkurrerer, og hvor situasjonen
kan vaere den at man i kirken
og i skolen har hver sitt mal og

hver sine beker (salme og bibel-

bok), eller at man i kirken har

nynorsk salmebok og bokmals li-
turgi, og i skolen parallellklasser
med bokmil og nynorsk, slik som

f. eks. i Flore hvor jeg er prest.
Resultatet er sprakforvirring og
stadige problemer og usikkerhet
med salmesangen.»

«Et hovedprinsipp for det nye
utvalg, mener vi — og dette vil
vi sterkt understreke — ma veere
idéen om hver enkelt salme pé
bare ett mélfore, felles for by og
land. Det vil altsd si: et utvalg
uten dubletter. Nasjonalt, kriste-
lig og pedagogisk sett mener vi
dette er det eneste forsvarlige, og
aldeles i pakt med fremtiden.

En smukk tanke, vil noen inn-

vende, men er den praktisk gjen- |
' : ¢ willic | Men Aftenposten foler seg |

nomferlig? Ja, hvis man er villig
til & ofre for idealet! En kunne
ogsd si: hvis man ikke vil kjempe
mot utviklingen! Man kan ikke
lenger i Norge vaere seg selv nok
i grend og bygd og by, ganske
enkelt fordi man ikke lenger er
bare seg selv. Man er kommet
sammen., Og utviklingen aksele-
rerer i kommuniserende retning,
avstander spiller stadig mindre
rolle, alle meter alle, vi rystes
sammen til en eneste stor folke-

familie.

S4 mi vi ta konsekvensen av
det, ogsd i salmesangen, Ja, ikke
minst nidr det gjelder sangen,
fordi den er slikt et egnet, natur-
lig middel til & binde mennesker
sammen.

Men da kreves det fra begge
sider av méilfronten en ny og god
vilje til samarbeid: Det ma fires
og jenkes pa begge sider. For
bokmalsskolen vil det si at man
ma finne seg i at tallet pd ny-
norsksalmer vesentlig okes. For
nynorskskolen at man oppgir
dublettanken og avfinner seg
med 4 maétte synge en like ve-

sentlig sterre prosent salmer péa
bokmél».

bildet klarere og med det
assosiasjonene flere og rike-
re. *

Det er m. a. o. ikke tale
om 4 «..utviske (viske ut!)
vesentlige betydningsnyan-
ser», som Bjerke mener,
men om 4 berike spraket
ved & gjore det mest mulig
adekvat. Allerede Henrik
Wergeland skjente dette. I
ei fotnote til «Om norsk
Sprogreformation», skriver
han: «P. E. Muller siger, at
en at Aarsagerne til, at
Sprogene taber i Kraftt, er,
at de abstrakte Udtryk med
Tiden mister deres sanse-
lige Praeg. Etymologien kan
dog hjelpe til at gjengive
dem noget heraf, saaat de

| bliver mere pregnante.»

Henrik Wergeland av
1836 forsto mer av norsk
sprakretormasion enn André
Bjerke av 1962. Hvi skrider
Menneskeheden saa lang-
somt frem? |

W.

AImanakik-

sprakef

Spriket i almanakken har
falt Aftenposten tungt for
brystet. Grunnen er at alma-
nakk-redakteren har brukt
slike vanlige norske ordfor-
mer som sola og jorda. Og
det er for galt for signaturen
CM i Aftenposten. Slike for-
mer er, skriver han, «krike-
mél», «mindreverdig vare»
og «tilologiske (1) forurens-

ninger», Si veit vi altsi det,

alle vi som bruker jorda og
sola i var dagligtale. Og det

er storparten av det norske

folk.

«Jorden og solen er mors-
mal», skriver bladet. Som
om jorda og sola ikke er det.

Riktignok er det en liten
del av folket som sier jorden
og solen, men hvorfor skulle
almanakkspréiket absolutt
rette seg etter talespraket til
de fa? '

Nar det gjelder «jorda»
og «sola», sd er dette ikke
bare former som det store
tlertallet bruker i sitt tale-
sprak, men det er ogsa de
eneste tillatte former i den
ottisielle rettskrivningen! —

som kjent «heyt hevet» over
slikt som stortingsvedtak og
liknende bagateller.

For riktig 4 f4 sagt det,
griper bladet ogsé til direkte
usannhet, og hevder at al-
manakken ogsd har «ména»
istedenfor mdanen. Mindre
kan ikke gjore det.

Fra ei side sett, kan vi
sjolsagt ha grunn til 4 glede
oss over at konservative
riksmalsaviser tyr til slike
voldsomheter i sin sprakfer-
ing. Det: mad nedvendigvis
veere 4 lage «ris til egen
bak» — i det lange lop.
Men det er likevel trist at et
blad, som ellers gir skinn av
a legge saklighet til grunn
for sine skriverier, skal gli
sd aldeles ut av sporet.

Tomas Refsdal.

SREKK FOR R-ENDINGER

ELLERS BDRA

«Hjemmenes universitet»,

bind 2, Cappelen. |
Andre bindet av «Hjem-

menes universitet» fra Cap-

| pelen ligger i bokhandelen.

Fra kjemi, ftysikk og astro-
nomi er vi nd kommet over
til studiet av var egen klode
og livet her.

telig, og det blir gjort for-
sok pad 4 forklare hvordan
jorda og solsystemet vart
oppsto og hvordan livet
vokste tram og utvikla seg
til det vi kjenner i dag.
Oversikten over stotfet er
tin, og bildestotfet impone-
rer na som sist. Det er det
gode illustrasjonsmaterialet

Framstillinga |
|er ftortsatt enkel og lettfat-

Verket er fort over til norsk
av ‘Dagtinn Gjessing, sa det
er vel han som ma ta an-
svaret for spraket i disse
bekene. Det er i grunnen
lite & utsette pa sjolve stilen.
Spréket flyter lett og mer
uanstrengt enn en skulle tru
gikk an i slik materie, men
Gjessing legger for dagen
skrekk for a-endinger. Den
konservative ortografien kan
enkelte ganger gi bokene et
visst stivt preg som er uhel-
dig, ikke minst i et verk som
dette. En skal ikke ha lest
mange sidene fter en har
notert seg ei rekke typiske
a-ord som har fatt en-end-
ing: jorden, planten, tiden,

som gjor det mulig & greie | boken, solen, luften, kapp-

ut til dels innflokte problem

pa en mate som alle kan |

fatte. Ogsa dette bindet
forsvarer den pretensiose
tittelen pa verket.

Det er all grunn til i rose
mennene bak «Hjemmenes
universitet» for uvanlig vel-
lykt popularisering av van-
skelig stoff, og en gleder seg
til neste bind, men det er
samtidig pa sin plass & sette
fingeren pa spridkbruken.

|

en. Disse eksemplene for-
merer seg raskt ut gjennom

| sidene, og en merker seg

ogsa andre spraklige fossi-
ler, frembringe m.a. I et
populert, naturvitenskaplig
verk er det et vilkar at skri-
veméaten er s& enkel og na-
turlig som rad er, og i s4
mate er det mulig 4 gjore
«Hjemmenes universitet» en-

da bedre.

Thorbjern Tennessen.

HELGE KROG

(Forts, fra s. 1)
Krog herte til mellomkrigs-
tidas radikale dndselite.
Sammen med dikterbrodre-

Ine Overland og Hoel var

han med i Mot Dag. Til

forskjell fra de to andre var |

han tru mot sin radikalisme
til det siste.

Helge Krog var pa mange
mater en salong-radikaler,
men han blei aldri salon-
fahig. Ikke engang nir det
gjaldt spraket. Mens Over-
land og Hoel stilte seg i
spissen for riksmaélsbevegel-

sen, var Helge Krog med-

lem av Spraklig Samling.
Han hadde det man kaller
klarsyn. Han var i stand til
& finne prinsippene, og hans
innsikt strakte seg ut over
detaljene. Det var noe av
hans storhet.

e ——— e [ TR

Teaterkrisa
(Forts. fra s. 1)

scene. Oslo-borgerne, — ja,
heile landets befolkning
velger 4 hore nynorsk péi te-
atret, framfor 4 gi pa bok-
maélsteatra og se middelma-

dig teater og here fortidas

tale.
- Nasjonalteateret — som
skulle veere landets hoved-
scene — har ikke klart & fel-
ge med tida. Verken pro-
grammessig eller spraklig er
det slik vi ma kreve & se lan-
dets forste-scene, Det har
snudd ryggen til publikum.
Som takk har publikum
vendt teateret en kald skul-
der.

NA er det opp til den nye
sjefen & rette pa dette. Vi
venter.

9. B.

Krogs bortgang. Som .dra-

Norsk litteratur har lidd
et smertelig tap ved Helge

matiker sto han i norsk lit-
teratur bare tilbake for Ib-
sen, som essayist og kritiker
var han uovertruffen.

Krogs  betydning for den
generasjonen som  vokste
opp i mellomkrigstida, kan
neppe males. Men ogsi vi

som har hatt var ungdom

etter siste verdenskrigen,
stir i stor takknemlighets-
gield til ham. Han folte si
varmt og tenkte si klart.
Derfor blei han ikke bare
inspirator og ideal, men en
néer venn.

Vi vil ikke lyse fred over
Helge Krogs minne. Det sto
strid om ham mens han
levde. Det passa ham best.
Ingen kunne med storre rett
enn ham si med Bjoernson:
«Fred er ei det beste, men
at man noget vil.»

Helge Krog ville noe. Han
sa det som si oppgave 4&
veere var alltid darlige sam-
vittighet. Vi vil huske ham
i takknemlighet. Méitte hans
minne holde oss vikne.

Kay-Olav Winther

v

Svar pia spersmaila s. 3:

1. Ja, Halldis Moren Vesaas
og Odd Bang Hansen med Nils
Johan Ruud, Inger Hagerup, Al-
fred Hauge og Inge Krokan som
varamenn. 2. 1848. 3. Bjernson
i sluttverset til Sigurd Jorsalfar.
4. Forfatteren Lars Berg, medlem
av Samlenormalnemnda. 5. Gum-
miharpiks fra et afrikansk tre.
6. Rektor Halvor Dalene. 7. Adel
forplikter. 8. Biskop Berggrav i
«Ostlandsk Reisning». 9. ]Ja.
10. Heimen til Knut Hamsun.
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TIL MEDLEMMENE

Den 29. og 30. september
kjerer vi opp med landsmete
i Oslo. Vi haper og trur at
det skal bli litt av en menst-
ring av framstegsvennlige
kvinner og menn fra begge
sprakleirer, og samtidig et
svar pd den reaksjoneere
andsretningen som har brei-
et seg pd sprakironten i ara
etter krigen.

Vi arbeider for en stor og
tradisjonsrik tanke: sam-
mensmelting av de to skrift-
sprdka vire. Men skal den-
ne tanken riktie {4 vind i
seila, trenger laget vart opp-
slutning fra mange flere enn
de som til i dag har tegna
seg som medlemmer.

Spraknemnda ofrer seg for
radgivende arbeid.

Spriknemnda har planer om &
gi ut «en publikasjon om syntaks
og stilistiske spersmal», opplyser
formannen i nemnda, Hartvig Ki-
ran, til Dagbladet. Han forteller
ellers at nemnda gler seg til ﬁ ta
fatt p4 de angloamerikanske 'dn-
orda og gi tilriding om dem.

Etter at nemnda har avslutta

arbeidet med lareboknormalen, |

-nar den ofra seg for —et —rolig;

radgivende arbeid i praktiske
sprakspersmal.  Det  kommer
sporsmial og oppgaver bide fra
styresmakter, industri og handel
opplyser formannen.

|

Et fulltalhg landsmete i
landets hovedstad vil vaere,
en god hjelp i arbeidet vart.
Met fram til landsmetet i
Lektorenes hus. Program for

| motet tinner du pa en annen

plass i bladet. Vend deg til
formannen i lokallaget og be
om opplysning om innkvar-
tering. Formannen.

Sprakstriden til a
grate over,

mener Helge Hagerup.

Fortatteren Helge Hage-
rup er blitt intervjua i «Ma-
gasinet For Alle». Intervju-
eren spor: — Flere ting De
er sint pa? Hagerup svarer:
— Debatten om spraksaken
her i landet. Innleggene fra
begge kanter er til 4 grite
over.

Det er reine ord for pen-
gene og ikke til & misforsta.
Men er det ikke ei smule ne-
gativt?

Nar det stir sa sorgelig

1 til, kan vel Hagerup ga for-

an med et godt eksempel og
vise oss hvordan det skal
gjores?

Dersom han

«Det skal vaere sa simpelt
a gjore det (vart morsmal)

UG TR HTTTHTET

REAKSJON I DANMARK

I Danmark er det etter
1948 skipa et «Dansk Sprog-
vern» for 4 fa tilbake aa i
stedet for a og dessuten fa
tilbake store bokstaver i
substantiv!

Spraklig konservatisme er |

som man ser, ikke noe iso-
lert norsk fenomen. Den
henger sammen med den
generelle konservatismen

| som vi finner over alt pa klo- |

den. Det sosiale argumentet

IDET SIMPLESTE

norsk. Men det simpleste av
alt simpelt det er det & vaere
redd for & vaere simpel. Det
roper ofte plebeieren. Er
det simplere & si «gjeit» iste-
denfor «gjet», «kua» iste-
denfor «koen» og «blkl(]a»
istedenfor «bikkjen»? A nei,
det er visst bare smaken som
veksler. . . .

Og er diftongene sa simp-

le da? Vakre er de, og nor-

ske er de. Men sten og ben
for stein og bein er haplest
unorsk. . . .

Men de norske former,
dlftongene har fremtiden for

i malstriden har nok derfor| sig. Vire barn vil se dem

enna gyldighet.

I toredraget «Et folk uten
sprog»  sier Dverland:
«Dessverre er det ofte s, at
vi teler uvilje mot det vi ik-
ke forstdr.»

Er det ikke s at Overland | Sagen,

teler uvilje mot samnorsk-
tanken?

Limerick-konkurrdnse
torts. fra s. 1.

— i all vennskaplighet; der-
for deltakelsen og derfor
pseydonymet.

— Og pengene?

— Jeg veit ikke om post-
verket lar meg f4 dem. De
kjenner jo ikke Carl Hpst.
Ellers tar vi gjore som Gjest
Bardsen, ta fra de rike og
gi til de fattige. T.

dette som ei utfordring, har
han forstitt oss rett. Spalte-

-plass star— imtafar-rim hg—l%%rrespekterhfuﬂt\ s
hetens grenser — til dlspo- Dertor er vi glade for at

sisjon.
LLa 0oss nd en gang lere

oppfatter l hvordan dette skal gjores.

Spraklig Samlings KRONIKK nr. 4 — 1962

DIKTEREN 0G SPRAKET

Donne kronikken er utdrag av
forfatteren Kire Holts foredrag i
«Spriklig Samling Arendal» for
ei tid sia. Kronikken har beholdt
foredragets tittel.

Pa skolen leerte vi én set-
ning som jeg husker enni:

- Piken gikk over gaten i so-

len. _ |

Det var en setning vi skul-
le ove oss pA — jeg var ikke
sikker p4 om det var i & gi
over gata vi skulle gve oss,
eller om ovelsen hadde noe
med piken — det vi kalte
jenta — 3 gjore.

Det var ingen piker hos
oss. Hos oss skinte aldri
solen.

Men sola skinte — om ik-
ke nettopp pd gata, sa
ihvertfall pi jenta. '

Den maten a uttrykke seg
pd — Piken gikk over gaten
i solen — gjorde at skrift-

spraket ble noe fjernt for

meg, noe som ikke kom meg
ved, som ikke var mitt.
Den rettskrivningen som
gjaldt, var den av 1917.
Det var gode muligheter
til 4 skrive et muntlig, folke-

AY KARE HOLT

.......
||||||

lig norsk ogsa pid grunnlag
av den rettskrivningen, men
det ble som oftest ikke gjort.
Den spréklige konservatis-
men var sterk — i avisene,
i bekene og blant lererne.
Folk som hadde vokst opp i
sola og gitt tur med jenta
— kanskje helst etter det var
blitt merkt — de matte like-
vel, av en eller annen psy-
kologisk arsak, skrive piken
og solem straks de tok penn

i hand.
Det gikk en liten jernbane

torbi der jeg bodde. Faren
min arbeidde pi jernbanen.
Vi bodde pa en stasjon.
Alle de som kom og gikk
P4 en sdnn stasjon, de hadde
et sprak med seg. Det var et
bonde- og bygde-sprik, et

husmanns- og et sjpmanns-

sprdk. Det var sprdk som
hadde presise ord og uttrykk
for hver ting fra det prak-
tiske liv, og sprdk med en

| undertone av humor — uten

sentimentalitet — med en

| rytme som aldri var i tvil om

skulle

hvordan musikken
vaere.

Det var fram for alt et
sprak som egnet seg til episk
fortelhng — til det store
driv i en framstilling, uten
teoretisering av noe slag —
og et sprdk som i sjeldnere
oyeblikk ogsd kunne ha pa-
tos 1 seg, som nar en gammel
venn var ded, eller nir en
hest skulle leies til slakteren
og bonden gikk etter og
grat. .

Det var en ting de mange
muntlige sprakmesterne

knesatt som dannet norsk.»

Fridtjof Nansen i fo-
redraget «Vort skrift-
sprogs fornorskning.»

Gaver

Trygve Krakevik, Jondal, kr.
25,—. Inger og Pal Bakken,
Flekketjord, kr. 10,—. Norvald
Ardalstangen kr. 5—.
| Arne E. Olden, Fredrikstad, kr.
45 —.
vag, kr. 5,—. Thoralf Storaker,
Eiken, kr. 100,—. J. Livered,
Sandefjord, kr. 5,—. Dr. Mathi-
sen, Rosvik i Salten, kr. 5,—.
Snorre Benum, Selbu, kr. 380,—.
Kire Aamlid, Arendal, kr. 50,—.

Alle

(Forts. fra s. 1)

kjempe for nynorskens rett.
Men vi ser det slik at s len-

| ge vi ikkje har fitt ein offi-

siell norsk skriftnormal, ma
begge dei offisielle méla bli

ytt rettterd. Bade bokmaéls-
og nynorsk-folkets rett ma

Reidar Riseth, Rﬁnnmgs-'

Grammatikeren.

Men merker han at hans
advarsler intet frugter, at
slik misbruk likevel tar over-
hidnd og vinner skribentenes
autoritet; sa tier han, ja fel-
ger selv med stremmen: vel
vitende, at sprdkbruken er
en tyrann, som ikke lar seg
toreskrive lover.

Prof. J. Baden.

Lystighet der i garden —.
«Vi gjorde oss nylig lystige
over prefikset folke- som alltid

betegner sekunda vare: Folkede-
mokrati, folkemal, folkekonjakk.»

Frisprog nr. 19, 1961.

4

1. Sitter det forfattere i Sprik-
nemnda?

Nar gav Ivar Aasen ut «Det
norske Folkesprogs Gramma-

tik» P

«Norges fortid, Norges frem-
tid, I de tvennes hindtak
treffes.» Hvem har skrevet
dette som kan std som motto
for Spraklig Samlings ar-
beid?

Hvem har skrevet boka:
«Men det var det ingen som
visste» P

De hellige tre konger gav:
Gull, reykelse og myrra. Hva
er myrra?

6. Hvem hadde skrevet kronik-
ken i forrige nummer ay
«Spraklig Samling?

Hva betyr uttrykket: Nobles-
se oblige (ndbléss &bli’sj)?
Hvem har skrevet: «Det er
to ting 4 merke ved riks-
malsbevegelsen. Den er uten
hip og den er mnasjonalt
uklar. Den er uten hap tor-
di den har til oppgave &
gjore motstand mot, ikke &

M_M

| dei ansvarhge styremaktene

har gripe inn sé raskt og satt| g

tingene pa plass.

hadde felles: ingen av dem
sa: Piken gikk over gaten i
solen.

A kunne bruke et sprak
pa en skikkelig mate, har

| som forste betingelse at en

stdr i et hederlig, ekte og
naturlig forhold til de tinge-
ne, til de menneskene, de
soloppgangene og -nedgan-
gene en vil fortelle om. Det
ordet en bruker, ma vaere
brukt av andre feor — av
tolk gjennom stteledene —
tolk som har kjent lukt av
skau eller lukt av gate. Det
ma vaere et menneskesprak
og ikke et papirsprak. Men
de bildene en bruker, skal
helst ikke veere brukt av an-
dre ftor en sjol bruker dem.

Og likevel oppstir det
mange vanskeligheter néir
en vil skrive det spriket folk
i landet vart har snakket i
naer sagt uminnelig tid. For
det er et faktum, at folk ik-
ke snakker likt fra et sted til
et annet. Og mange av de
praktfulle lyd-kombinasjone-
ne som en kan here — ikke
bare under et slagsméil, men
og nar to ungdommer gar
hand i hand i méaneskinn og
maler som katter — de lyd-
kombinasjonene fins det ik-
ke alltid bokstaver til. Et
sprak burde hatt en reserve-
alfabet som ' kunne bli tatt

riksmilet den er dannet.»?

Er formene «behandle» og
«begynne» tillatt i nynorsk?

Hva er «Norholm»?
Svar side 2

9.

Den som skriver md ha
rett til 4 kunne boye og toye
spraket bdde opp og ned —
opp mot Bibelens hoytide-
lighet og ned til slagsmélets
bloddunst. Han mi fa lov
til bade & etterlikne gamle
bestemors sagafortelling —
med den knappe, sterke for-
men — og, om det trengs,
kunne veere saklig som en
togtabell.

Noe av det vanskeligste
ved bruk av et folkelig
sprak, er 4 finne ord og ut-
trykk som stir til hverandre.
Skal det hete heil eller hel
rein eller ren? Jeg mé si at
jeg veit det ikke. Det fins
ikke noe bestemt svar p4 det
— ikke ennd; ikke annet
svar enn at den formen som
hover best i det bestemte til-
felle, ma bli brukt.

Men 4 avgjore det — det
er 4 avgjore om det skal lyk-
kes eller ikke & suggerere de
som leser eller horer. All for-
tellerkunst er en form for
suggesjon, der bilder og lyd
og rytme skal flyte sammen
til en strem som vogger leser
eller tilhorer inn i en annen
verden. A suggerere er ikke
sd vanskelig hvis en forst
kan det. Da er det spersmail
om justering av detaljer;
men det er uhyre vanskelig,
det er umulig, for den som

fram ved serlig heytidelige | ikke kan det.

hove.

Det md ha vert en tem-




Malbruken vat Universitetet

skal folge lareboknormale

Instruksene fra departementet ikke

til d misforsta

«Spraklig Samling» har
tidligere etterlyst reglene for
malbruken ved Universite-
tet. Vi har m. a. vendt oss til
sekretariatet ved Universite-
tet om saka uten & ta svar.

N4 har Undervisningsde-
partementet sendt oss et
rundskriv som klart forteller

hvilke regler som skal tel-

ges. I skrivet heter det m.a.:
«Stortinget sluttet seg til til-
rading fra Kirke- og undervis-
ningsnemnda, der det bl. a. he-
ter: «Den nye lareboknormalen
ber og leggast til grunn for mal-
bruken i administrasjonen, og fo:
offentlig malbruk i det heile
(veervarslingstenesta, offisielt mal-
bruk i Kringkastinga m. v.)».
«Som rettesnor for malbruken
i administrasjonen ma ikke bru-
kes andre rettskrivningsordlister
eller -boker enn de som er god-
kjent av Kirke- og undervisnings-
departementet.»
Som leserne kan hende

husker, klaga studenter ved
Universitetet i Oslo over at
det i eksamensoppgaver o.l.
blei brukt former som ligger

1

|

Etter 4 ha lest det som er
sitert foran, er det vanskeliz
4 skjonne hvordan slikt kan
finne sted. Retningslinjene
er klare nok, og vi vil nedig
tru at det fins universitets-
leerere som ser det som si
oppgave & sabotere gjelden-
de rettskrivning og Stortin-
gets klare vedtak.

Om den enkelte universi-
tetslaerer er uenig i den of-
fisielle sprakpolitikken og
setter seg ut over gjeldende
normer nar han opptrer som

privatmann, sa skal vi re-

spektere hans rett til det.
Men nar han opptrer i em-
bets medfor, fir han finne
seg i a teolge spillereglene.
Skulle tristelsene til & spille
sabotor bli for store, tar han
legge seg disse orda tra de-
partementet pa sinnet:
«Departementet vil ogsa min-

ne om gjeldende lov og forskrif-
ter om malbruk i statstjenesten.

Alle embets- og statstjenestemenn |

ber veert klar over bade de plik-
ter og de vansker som folger med
at vi har to offisielle sprakfor-

~utafor gjeldende rettskriv- g
ning.
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SVEIN HOFSETH — (Forts. fra s. 1)

«VI FAR IKKE SAMNORSK FOR DE

a peke pa feil, sier Hotseth
ettertenksomt.

— Det vesentlige for oss
i ara som kommer, er at vi

GAMLE STABEISENE ER DODE»

at det virkelig gar an 4 bru-
ke radikal nynorsk og radi-
kalt bokmal.

Hotseth har sittet som tor-

dyrker spriket vart, og viser |mann i Spraklig Samling i

melig hoy prosent av tolket i
Norge som ikke tikk skrive
sitt eget sprdk da jeg var
gutt. Og det lille mindretal-
let som dominerte — og som
hadde skapt et sprdk som
nok var tjenlig tor dem, men
ikke for andre — de kom
aldri til vare foreldre og sa
at ungene ble edelagt av &
leere et sprak de ikke var i
tamilie med.

Det var ingen den gangen
som hadde omsorg for un-
gene og som tenkte pa deres

spraklige framtid — ingen

kom og sa at spriaket ble pa-
pir og teori.

Derfor kan heller ikke de

som har vokst opp med et |

sprak — jeg skulle vel na si
sprog — som de kjente som
sitt, forstad for en belastning
det var for oss andre 4 mat-
te bruke et sprdk som ikke
var vart, en belastning i var
utvikling som mennesker, et
press som kom i tillegg til
det sosiale presset og som

vokste sammen med det. De

som  representerte  den
«spraklige overklassen» vil
aldri begripe at et sprak som
ligger for langt fra folkets

eget sprak, det vil kjens som

ei skruestikke om sinnet, en
andelig slavetilstand. Det
torkrepler menneskene og
gjor dem ufrie.

Vi hadde ei vegg-klokke
hjemme hos oss. Den hang
noksd heyt, og oppa klokka
gjemte vi alt det som det var
tarlig & komme neer. Der la
pilleesken — nar det nendte
at noen trengte piller —;
der 14 pengepungen — som
gjerne var tom —; og der 14
attestene som de forskjellige
medlemmene av familien
hadde tatt etter sju ars sko-
legang, eller etter mange &rs
slit i en huspost eller pa et
skipsdekk.

Der 14 ogsd brevene som
kom inn en sjelden gang, fra
neer eller fjern — alltid skre-
vet med spiss penn og fulle
av stavefeil, skrevet av folk
som nok hadde det store,
mystiske kjennskap til spréi-

ket, drivet i fortellingen, som |

eide det suverene kjennskap

til over- og undertoner si

lenge de fikk snakke, men
som ikke eide noe av det
nar de skulle skrive. Der —
pd vegg-klokka — 14 breve-
ne og fortalte om det.

to 4r na, men kommer neppe
til 4 stille til gjenvalg pa
landsmetet i september.

— Jeg synes formannen
ber veere i Oslo, i begiven-
hetenes sentrum. Slik det er
nd, blir det for mye korre-
spondanse. Samarbeidet
med folka i Oslo har forev-
rig veert glimrende, det er
ikke det. Na synes jeg det

| hjemme i Arendal igjen.

— Hva er det mest posi- |

tive som har skjedd i de to
ara du har veert formann?

— Det mest positive vi
har opplevd, var vel da vi
samlet 900 medlemmer i
Surnadal i lepet av noen ta
dager. Der har de folt ulem-
pene med to skriftsprak ty-
delig.

Ellers har vi mett mye vel-
vilje og interesse, men tolk
|ser ut til & veere redde tor
4 engasjere seg i sprakstri-
den. Og si er det jo det at
det er lettere a slutte seg til
en gruppe som bare kritise-
rer enn til en retning som
skal baere tram noe nytt.

— Det hender jo ellers litt
av hvert annet ute i verden.
P4 mange virker dertor
sprakstriden som noe uve-
sentlig. Men vi ma ikke
glemme de viktige indre an-
| liggender, selv om det skjer
| store ting i verden. Og jeg
synes det ma regnes for vik-
tig at vi nar fram til enighet
nar det gjelder spriaket, og
far slutt pa var hundreir-
gamle sprikstrid. A nd fram
til ett skriftsprak her i lan-
det, er ikke gjort i en hand-
vending. Men den sterkt
oppagiterte motstanden mot
samlingstanken er nok heller
ikke av det gode. Det kan
g4 fortere enn det gjor i dag.

— Spraklig Samling hol-
| der verken pa nynorsk eller
bokmal. Vi vil fram til ett
sprak som de fleste kan vae-
re forneyd med. Folk ut-

tamiliens sikre gjomsel —
torteller litt om den respekt
de hadde for det skrevne
lord. Og formen i brevene
torteller om det skamlese
overgrep som folket er blitt
utsatt for i arevis nar det
gjelder skriftspraket. Spra-
ket var jo deres — var det
i helg og hverdag, i slagsmal
og jordeferd, i kjerlighet,
| drom og arbeid — men skri-
ve det skulle de ikke. Det
ville gjort dem for mektige.
IDet ville svekket de andre,
overklassen, den skonomiske
og kulturelle overklassen.
Dertor ble brevene som de
ble.

‘Men de er ikke lenger
sann.

Det er den store triumf
for norsk kultur at i var
menneskealder er spriket

| blitt slik at det gar an for de

tleste av oss 4 ta penn i hand
uten 4 t4 krampe i armen.
Det gir an 4 gi et bilde av
livet omkring oss uten a mat-
te ty til ord som er lant fra

en annen kultur.

- Na kan en — gud bedre
— la jenta g& over gata i
sola — og da far en straks

Sdnne brev — lagt opp i!mer mot til & folge etter.

kan vaere hyggelig 4 ta fatt|

|

VRO LRI I AR L O L TEERRP O R L ERLEEEL O TLETEEERTER UL TR VORI RO POV ST TR I TEITOU TR CTRTUFT S T T vt e

PROGRAM

FOR LANDSMOTET 1962

Lordag 29. september

ved formannen i Oslo-laget,
og formannen i landslaget.

Konstituering. Valg av: meteledere, lands-

referenter, redaksjonsnemnd

rekneskap. Ordskitte.

«Spraklig Samling. Problemer og mulighe-
ter», ved nestformannen Kay-Olav Winther.

Framlegg til budsjett for neste arbeidsbolk.

Orientering ved formannen i

samlenormalnemnda, lektor H. Halvorsen.

Framlegg fra Otta-laget om endring av nor-

formann, nestformann, 12 styre-

varamedlemmer, 2 revisorer,

Kl. 17.00 Apning.
_ Velkomsthilsen
| Halldor Heldal
< EE30
' motesekretaerer,
og reiseutjamningsnemnd.
R W Arsmelding 0}%4
Ordskitte.
« 19.80 Slutt pa ordskitte.
« 20.00 FESTMOTE.
Sendag 30. september
Kl. 10.00 Kontingent.
« 11.80 Forslag til uttalelser.
« 13.00 Samlenormalen.
« 13.30 Pause.
« 14.30 Samlenormalen. Ordskitte.
«15.30
mallovene.
« 16.00 Innstilling fra redaksjonsutvalget.
& 1615 Valg Pﬁ.
medlemmer, 14
valgnemnd, gkonominemnd.
« 16.45 Eventuelt
« ]. 7 00 Sllltt.
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trykker seg best skriftlig nar
skrittspraket ligger neer opp
til talemdlet. Byfolk ma
jenke seg, men nynorsktolka
kommer nok til & méitte jen-
ke seg mest. For bytolk vil
det vaere nok a bruke tale-
malet i skrittspraket, nar vi

ser bort fra bergenserne, da. |

Vi har forevrig mange gode
samnorskfolk i Bergen ogsa.
— Jeg har ogsid merket re-
aksjon i pressen. Det er
markant forskjell pa konser-
vative og radikale aviser. Jeg
er ikke i tvil om at alle etter
hvert vil ta lereboknorma-
len i bruk, s4 det gir nok
den rette vegen. Men det
ma en mentalitetsforandring
til. Vi méa slutte 4 se med
mistanke pa hverandre.
— N& har vi flere diktere
som viser veg og gar foran.
Vi har f.eks. Kare Holt,
Mikkjel Fenhus, Ragnhild
Mageroy og Bjern Rongen,
alle forfattere som har skapt
seg navn i norsk litteratur.
— Hvordan har tida som
formann veert?
| — Det har vert ei veldig
gild tid. Jeg har truttet
| mange hyggelige mennesker,
sier Hofseth med sitt lune
smil, — samnorsktolk er jo
alltid hyggelige mennesker.
— Nar far vi «samnorsk»?
— Helge Krog sa det slik:
«Vi far ikke samnorsk for de
gamle stabeisene er dede».
Hotseth smiler lunt igjen, —
men ett er sikkert, en kon-
servativ innstilling kan ikke
lose sprakstriden i Norge.
Utviklingen kan ikke stan-
ses. Flere og ftlere unge
mennesker tra de breie lag
| far god utdannelse og hege
| stillinger. De vil ta med seg

talemalet sitt.

— Hyvilke onsker har du
| tor landsmetet?

— At det ma bli en stor-
menstring av radikale og li-
‘berale sprakfolk, og at vi far
med mennesker som er in-
teresserte, men har vert til-

bakeholdne, slutter Hofseth.
Ojo.

Riksmalsfolket

(Forts. fra s. 1)

Timeplanen er dessuten
forsynt med et velment rad
til skoleungdom fra Arnulf
Overland, som slutter slik:
«I riksmdlet bruker du de
moderate formene i dine
skolearbeider, slik som du er
vant til hjemme og slik som
det ber gjores i nesten alt
lesestotf utenom skolebgke-
ne. Bruk ikke flere endelser
pa —a, enn du er nedt til for
karakterenes skyld. Sam-
norsk er ikke noe brukbart
sprog. Nar du er ferdig med
| skolen, kommer du til & skri-
| ve rent riksmal.» s

Ja, Overland kan fa sagt
det. «— slik som du er vant
til hjemme», sier han, og
«bruk ikke flere endelser Pﬁ
—a enn du er nedt til». Men
er vi ikke vant til 4 bruke
a-endinger hjemme? Jo, i
fleng. Riksmalsfolket spiller
pa var trang til 4 «vaere
noe», pa snobbetendenser og
pa en ungdommelig misopp-
fatning av hva dannelse er.
Mange er sa redd for ikke &
snakke dannet og «fint» at
de ikke ter bruke ordet
«de-m»,, men i stedet Sier f.'.
eks. at «jeg kjeper de»., Det
er vel fullgodt knot?
tott.




